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RAKKAUS JA MASSAPROPAGANDA

Tama kirjanen kertoo rakkauden syvimmaistd olemuksesta ja massapropa-
gandasta. Kuten Wilhelm Reich jo ldhes sata vuotta sitten oikein oletti, jo-
kainen jarjestdytynyt mystiseen "totuuteen" pyrkiva litke perustuu masso-
jen syville, milteipd pakonomaiselle orgastiselle kaipuulle, yleiselle ja yh-
téldiselle rakkaudettomuudelle — rakkausanemialle.

Tama kirjanen on vaarallinen ja ennen kaikkea kiusallinen valtaapitdville ja
vallan marioneteille, silld se osoittaa kuinka massapropaganda toimii ja mité
menetelmid ja mitd keinoja massapsykologian harjoittajat jarjestelmailliset
sinua, kaikkia meitd kohtaan kéyttavit — tuhotessaan rakkautta. Tama kir-
janen kéytdnnossd "riisuu" vaatteet valtaapitéviltd ja heidén hannystelijoil-
tddn. Tama kirjanen paljastaa alastoman totuuden, joka on rakennettu val-
he valheelta kédyttien rakennusaineina henkista ja tarvittaessa myos fyysis-
td vakivalta. Valheellista totuutta rakennettaessa laastina on toiminut murs-
kattu itsetunto, nOyryyttiminen, alistaminen, kuuliaisuuden ja tottelemisen
vaatiminen. Ty0td on tauotta valvonut ahneudella kuorrutettu pelko, ran-
gaistuksen uhka ja tavoitepalkkiona, sytykkeend on toiminut maineen, kun-
nian, rikkauksien ja rahan kiihked tavoittelu. Ja palkkana lahtdkohtaisesti
orjuutta hipovasta tehdysta tydstd, joka on usein saanut rakentajan kyynel-
silmin uhraamaan koko eldménsa ja usein myos koko perheensa "totuuden"
alttarille, on ollut pelkki katteeton, tyhjad lupaus — kdrsimyksen péadttymi-
sestd ja ikuisesta elamésta.

Ja se syotti, joka sinut ja meidét kaikki on saanut menemédin ansaan, ui-
maan uppoavaan katiskaan — on sana rakkaus — ei enempaa, eikd vihempaa.
Kun Reich kirjoittaa fasismista, hdn voisi aivan hyvin kirjoittaa, ajatuksen
siitd lainkaan karsimatté, kristinuskosta, ndin:

Fasismi (kristinusko) on tosiasiallisesti mystisen uskonnollisuuden dd-
ri-ilmio. Se kannattaa kaikkea sukupuolisuuden kieroutumisesta kum-
puavaa uskonnollisuutta (kiyttiytymisti) ja se muuntaa isinvallan (his-
torian hamaréstd) ajoilta periytyneen masokistisen kdirsimysuskonnon sa-
distiseksi...

Fasismi (kristinusko) on tulos ihmisen vuosituhantisesta (rakkaudetto-
muudesta johtuvasta, hapettoman tilan kaltaisesta) kieroutumisesta.
Fasistin (kristityn) mielenlaatu on vihdvikisen, orjuutetun, auktoriteet-
tia epiitoivoisesti etsivin (alkukristityn — itsetunnottaman, ndyryyteyn, it-
seddn epdtoivoisesti korottamaan pyrkivan sadomasokistin) ja samalla (te-



ko)kapinallisen, (epitoivoisen) pienen miehen (muun muassa poliitikon)
mielenlaatua...

Pakon sanelema sukupuolinen itsehillinti ja jatkuva seksuaalinen tor-
Jjunta (rakkaudettomuus, fyysinen lidheisyys sekd luottamuksen puute) ai-
heuttavat kouristuksenomaisia ja erityisen vahvasti tunnepitoisia kuvi-
telmia (jannitystiloja) kunniasta ja velvollisuudesta, (isinmaallisuudesta,
tarkeydestd ja paremmuudesta) urheudesta (voittamisen pakosta) ja kuri-
nalaisuudesta...

Hitler tihdentiii teoksissaan monin kohdin, etti massoja on kiisiteltivii
sen tunteisiin ja uskomuksiin eikd suinkaan jéirkisyihin, todisteluihin ja
sivistykseen vedoten...



MISTA ME PUHUMME KUN ME
PUHUMME RAKKAUDESTA?

Tieddmmeko me mistd me puhumme silloin, kun me puhumme rakkaudes-
ta? Olemmeko koskaan ajatelleet, mitd me itse asiassa tarkoitamme, silloin
kun me kiytimme sanaa rakkaus, kun me sanomme: Rakastan eldmai tai
— sinua.

Miten rakkauden voi méaritella? Kuinka rakkaus syttyy. Entd miten ja mik-
si se sammuu? Voiko rakkaudelle jotenkin antautua vai pitdéko sitd vastaan
myds joskus taistella? Millaista oikein on rakkaus ensisilméyksella? Enté
miten rakastutaan korviaan myoten? Onko rakkauden kieli vaikeaa, voiko
rakkautta maistaa? Usein puhutaan myos syvésti rakkaudesta, jopa pohjat-
tomasta rakkaudesta. Mitd meille tapahtuu, kun joudumme rakkauden tun-
teen valtaan? Mitd on palava rakkaus? Tehoaako tavallinen vaahtosammutin
tuon tulisen rakkauden liekin tukahduttamiseen? Enti liittyvatko rakkaus-
huolet ja rakkauden kahleet toisiinsa? Pitddko rakkaudesta puhua hiljaa ku-
ten kuulee joskus viitettdvin? Hyvin hiljaa ja ainoastaan pimeéssé peiton
alla, niinkd? Miksi rakkaudesta ei saisi muka puhua voimakkaalla ddnelld
avoimesti ja pdivanvalossa?

Mutta milloin voi olla hulluna rakkaudesta tai miten rakkaus muuttuu jar-
jettoméksi? Viitetddn myds yleisesti, ettd jotkut ovat yhdistyneet toisiinsa
rakkaudensitein. Tarkoitetaanko silloin sideharsoa vai nippusiteita silld mi-
kddn nuora tai koysi ei kuulemma ved4 niin vahvasti tai sido niin tiukasti
kuin rakkaus yhdelld ainoalla sdikeelld? Enté kuinka voi vélttdd onnettoman
rakkauden, entd rakkauden tuskat? Mikd mahtaisi olla suositeltavin kipu-
ladke rakkauden mukanaan tuomiin kirsimyksiin? Kuitenkin véitetéén, et-
té rakkaus tekee heikosta vahvan.

Misté tietdd, milloin rakkaus on pyyteetontd, rajatonta tai jopa universaa-
lia? Ovatko epditsekis rakkaus ja itserakkaus samaa rakkautta vai toisten-
sa vastakohtia? Miten didin rakkaus oikein eroaa miehen ja naisen vélisestd
rakkaudesta, platonisesta tai kristillisestd rakkaudesta? Entd voiko rakkaus
olla jotenkin luonnonmukaista, vaaristynytta, pettynytté, epatoivoista, heik-
koa tai jopa surkastunutta?

Onko rakkaus vain pelkka fyysisessé kehossa tapahtuva kemiallinen reak-
tio vai edellyttddko rakkaus myds aina rakkaudentekoja? Kuinka totuut-
ta rakastetaan, entd lihapullia, isinmaata, yksindisyyttd, musiikkia, kirjoja,
postimerkkeji, luontoa tai vaikkapa vapautta? Misté oikein tunnistaa aidon
rakkauden? Siitdko, ettd etsiessdsi rakkautta, et 16ydad sitd koskaan; mutta
jos pakenet sitd, ja se ajaa sinua takaa? Ja onko rakkaudessa kaikki todella
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sallittua, valhekin? Miksi rakkaus voi olla myds joskus sokea? Miti rakkaus
loppujen lopuksi oikein on? Sanotaanhan my®os, ettd rakkaus on vastaus —
mutta mihin?

Vai onko rakkautta lainkaan olemassa? Onko se vain pelkkd evoluution luo-
ma harha, jonka tavoite on saada meidét ainoastaan parittelemaan? Jotkut
ihmiset ovat rakkausmeemille vastustuskykyisempid kuin toiset. Ehka
rakkaustartunnan saaneiden vastustuskyvysséd on jonkinlainen rakkausvi-
ruksen mentdva aukko? Vai karsivatko jotkut ihmiset peréti rakkauden va-
jaatoiminnasta? Eikd ole olemassakaan yrttid, jolla voisi parantua
rakkaudesta? Vai onko niin, ettd virustartunnan saaneet rakastavat, sen si-
jaan vahvemman henkisen immuniteettijirjestelmén omaavat puolestaan
vihaavat toisiaan. Heiddn luonnollisen kehityksen, eloonjddmiskamppailun
vikivallan karaisema vastustuskykynsé suojaa heité tuota taudinaiheuttajaa,
rakkauden hulluutta vastaan. Kolmansilla aivojen rakenne on taas sellainen,
ettd meemilld ei ole minkddnlaisia edellytyksié asettua taloksi. Néilld ihmi-
silld ei ilmeisesti ole lainkaan omakohtaista tunne-eldmaééi, vaan he eldvét
muiden kautta kuin epifyytit. Ovatkohan he juuri niitd lajikumppanei-
tamme, jotka mistéén piittaamattomina tyytyvit aina vain seuraamaan vaie-
ten sivusta, kun erityisesti jotkut yksilot ja koko muu ihmiskunta kdyvit
epétoivoista kamppailuaan rakkauden puolesta ylivoimaista vihollista, via-
ryyttd ja evoluutiota vastaan? Vaikka jo Cicero totesi, ettd rakastavalle mi-
kéén ei ole vaikeaa.

Jotkut ajattelevat ilman muuta seksid, kun tulee puhe rakkaudesta. Meilla
on niin erilainen kasitys siitd, mitd sanat “’pitdd jostakin” ja “rakastaa” sisil-
lansa pitavét. Joillekin ndiden kahden késitteen vililla on suuri ero, toisten
mielestd taas néillé ei ole mitdén eroa. Toisilla on tapana rakastaa huolimat-
tomasti, pinnallisesti, toisilla syvéllisesti ja vakaasti. Jotkut rakastavat yh-
td kerrallaan, jotkut useata samaan aikaan; yhdet rakastavat totisesti, toiset
leikkisasti. Toiset antavat rakkaudelle vapauden, toiset vangitsevat sen. Jot-
kut vetdvit rakkautta puoleensa, jotkut torjuvat sen.

Kuten voi havaita, on olemassa lukemattomia erilaisia teorioita rakkaudesta
ja jokaista meistd hyvin ldheisesti koskettavia kysymyksid, joiden sisdltod
hyvin harvat meista tulevat koskaan edes ajatelleeksi. Saati, ettd joku viisas
rakkausprofessori, virustutkija tai hiukkasfyysikko tiltd istumalta kykenisi
antamaan tyhjentévin vastauksen utelijalle edes yhteenkdin niistd. Useim-
mat meistd tyytyvétkin mielessdén vain toteamaan, ettd kaikkihan nyt tie-
tavat, mitd rakkaus on. Mutta onko niin? Tietdvitko kaikki? Kuka tietda?
Tietddko kukaan?

Eikd jo se viite, ettd rakkaus tekee toiset onnellisiksi ja toiset onnettomiksi,
tunnu perin nurinkuriselle? Kuinka se sama rakkaus voi kohdella meité niin
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epdoikeudenmukaisesti ja eriarvoisesti. Eikod rakkaus olekaan demokraat-
tista? Sehin néyttidd valitsevan uhrinsa kdytdnnossé yhtd sattumanvaraises-
t1 kuin venildinen ruletti. Vield késittdiméattomammaksi rakkaus muuttuu,
kun mietimme sitd, ettd sen vaikutukset voivat olla yhteen ja samaan hen-
kil6on néhden eri tilanteissa ja olosuhteissa, jopa saman vuorokauden sisil-
14, taysin vastakkaiset! Kuinka se sama rakkaus saattaa toimia niin sokeasti
ja sattumanvaraisesti? Toisinaan se siivittidd sinut seitseménteen taivaaseen,
joskus taas roikut loputtoman tyhjyyden ylla tai tdydellisen tuhon partaalla.
Juuri tdmén vuoksiko rakkautta sanotaan sokeaksi?

Vai siséltadko rakkaus ehké sellaisia meille tdysin tuntemattomia, erittiin
vaarallisia aineosia, joiden vuoksi koko rakkaus pitiisi sddtia lailla ainakin
luvanvaraiseksi, ellei jopa kokonaan kieltdd? Entéd rakkauden vaérinkayttd?
Onhan nuoria jo iét ja ajat varoitettu rakkauden epésiveellisistd houkutuk-
sista. Voiko rakkautta nauttia huomaamattaan yliannostuksen? Aiheuttaisi-
ko jatkuva ja pitkdaikainen rakkaudelle altistuminen perdti hengenvaaran?
Eihén siitd ole kun jokunen vuosi, kun vaimoaan fileerausveitselld ympéri
kehoa kuolettavasti kaikkiaan 70 kertaa pistellyt aviomies kertoi oikeudessa
tehneensi tuon kauhistuttavan veriteon pelkistd rakkaudesta! Sanotaanha,
ettd vihaamme niitd, joita rakastamme? Onko siis olemassa mitdin, mihin
rakkaus ei voisi yllyttda?

Vai olisiko niin, ettd rakkaus on kuin allergia? Sitd on paljon liikkeella,
se voi olla piileksivdi ja joskus se puhkeaa aivan ylldttden, toisinaan taas
saannonmukaisesti. Jotkut meisté ovat vain yksinkertaisesti alttiimpia saa-
maan allergiakohtauksen, koska immunologisessa jirjestelméssimme on
hiirio, joka on seurausta ympéristdtekijoissd tapahtuneista muutoksista.
Voisikohan sekin johtua kasvihuoneilmidstd? Silloin olisi padstomarkkina-
viranomaisten mitd pikimmin luotava rakkaudellekin oma paistokauppa,
bordelli, joka tarkoittaisi jarjestelyd, jossa haitallisia rakkauspdastojé tuot-
tavat ihmiset olisivat velvollisia omistamaan kutakin tuottamaansa paasto-
madrén yksikkoa kohti tietyn mééran péadstdoikeuksia, joita ndimé ihmiset
voisivat vapaasti ostaa ja myyda seki vaikkapa vaihtaa rakkausbordellissa
keskendédn. Mutta on oltava varovainen, silld kulta kuulemma sokaisee mo-
net mutta rakkaus sokaisee jokaisen. Rakkaus on kuitenkin rikkautta parem-
pi, vaikka se viekin viisaalta puoli mieltd ja hullulta ihan kaikki.

Joka tapauksessa rakkaus aiheuttaa ainakin unettomuutta, joillekin ruo-
kahaluttomuutta tai lievimmassd vaihtoehdossa vain hajamielisyyttd. Pa-
hanlaatuisen rakkausallergiakohtauksen puhjetessa potilas taas tuntee vain
silkkaa sydéntd repivai tuskaa, kaikkinielevad karsimysta tai mika kaikkein
kauheinta, murhanhimoista mustasukkaisuutta. Mutta ovatko tuskat sitd
suuremmat, mité suurempi rakkaus on? Lohduttaako rakkaus silloinkin tus-
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kien keskelld kuin aurinko sateen jilkeen? Kiistiméton tosiasia kuitenkin
on, ettid oikein pahaksi padstydan rakkausallergian aiheuttama sairaskoh-
taus paihittdd kirkkaasti muinaisen mustan surman, aidsin ja jopa Ebo-
la-viruksen. Vai mistd muusta on silloin kysymys, kun didinrakkaudessa
varttuneita nuorukaisia tapatetaan sodissa rintamalinjan molemmin puolin
isinmaanrakkauden nimissd? Nama kautta aikain rakkauden nimissi orga-
nisoidut hirvittdvét veriorgiat herattavétkin viimeistién epdilyksen siité, et-
td useimmilla meistd el itse asiassa ole aavistustakaan siitd, mistd me oikein
puhumme silloin, kun me puhumme rakkaudesta. Entd ovatko sodassa ja
rakkaudessa kaikki keinot luvallisia? Vai onko niin, ettd rakkauden sodassa
voittaa aina vain se, joka antautuu? Hallitseeko rakkaus muka ilman miek-
kaa ja sitoo ilman kahleita? Lawrence Durrel on sanonut etti rakkaus on:

tuntematonta alkuperdd oleva syovin kaltainen kasvain, joka sijoittuu mi-
hin tahansa milloin tahansa ilman ettd asianomainen tietdd siitd mitdan tai
toivoo sitd

Viihde, kirjallisuus, elokuvat ja iskelmé- sekd popmusiikki luovat alinomaa
meille yha uusia kiehtovia, mutta harhaanjohtavia harhanikyja rakkaudes-
ta. Ne luovat vaaleanpunaisia odotuksia, jotka eivét yleensd koskaan toteu-
du. On ikéén kuin olisimme rakkauden suhteen ilman kompassia ja karttaa
paittymattomaélld korpivaelluksella kartan ulkopuolisten tiettomien taipalei-
den takana, vaikka aivan ilmeisesti vaikuttaa sille, ettd tarve olla rakastet-
tu ja pidetty — eikd vdhiten tarve saada rakastaa, merkité jotakin jollekulle,
saada pitdd huolta — on erds tirkeimpid perustarpeitamme.

Eiko rakkaus pitdisi maéritelld niin kuin esimerkiksi ympyran kehin laske-
minen, nelidjuuri tai kultainen leikkaus? Pitdisiko Mittatekniikan keskuksen
puuttua asiaan? Jos rakkaus siséllytettdisiin Kansainvilisen paino- ja mit-
tatoimiston hyvaksyméén Sl-jarjestelmain, niin sen seurauksena rakkautta,
kuten metrid, kiloa, ampeeria tai sekuntia, voisi kdyttdd maailmanlaajui-
sesti ilman minkéénlaista sekaantumisen vaaraa. Rakkausinsindorit asial-
le ja rakkausmittarit vain esille ja sill4 siisti Silloin rakkaudesta puhuttaessa
kaikki lopultakin tietdisivdt, mistd me puhumme silloin, kun me puhumme
rakkaudesta.
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HYMYKUOPPIEN POHJALLA
VAIJYVAT KAARMEET

Mutta jos emme tunne rakkautta ainakaan riittdvan hyvin, niin miksi me
emme kuitenkaan uhraa aikaamme ja voimavarojamme rakkauden taidon
opiskeluun? Olisiko syy rakkauden oppikirjan tai peréti ajan puute? Vai
onko rakkauden opiskelu niin kallista, ettei meilld ole minkéanlaisia ta-
loudellisia mahdollisuuksia istuutua yhdellekdin rakkauden oppitunnille?
Valtiovaltakaan ei tue rakkautta opiskelevia nuoria esimerkiksi opintotu-
en tai apurahojen muodossa, vaikka se kylld jakaa auliisti muun muassa
puoluetukea. Ja kylvetddnhén niitd budjettirahojakin sekd EU-tukiakin ka-
sittdmattoman levaperaisesti paljon merkityksettomampiin kehittdmishank-
keisiin, siltarummuista Himasen nollatutkimukseen, joten miksi ei sitten
myds rakkausopistojen tai rakkauskorkeakoulujen perustamiseen ja niiden
toiminnan tukemiseen?

Voisi aivan hyvin olettaa, ettd rakkauden oppitunnit, mikéli niité olisi tarjol-
la, herdttdisivit hyvin suurta kiinnostusta jo senkin perusteella, ettd maapal-
lon asukkaista suurin osa ilmiselvésti etsii ja kaipaa rakkautta, jotkut jopa
koko eldménsi ajan ja hyvin usein vieldpa todella epatoivoisesti. Ja ainakin
joidenkin kuulopuheiden mukaan monet meisté eivdt ilmeisesti koko ela-
ménsd aikana 16yda tai kohtaa lainkaan minké&inlaista rakkautta, saati sitten
sitd oikeaa rakkautta, mitd se sitten lieneekdén.

Aivan yleisesti myds viitetddn, ettd hyvin monet ihmiskuntaa riivaavat kér-
simykset ovat seuraus yleisestd ja yhtédldisestd rakkauden puutostaudista.
Vai eiko rakkauden puutteella ole todellakaan mitéén tekemisté sotien, mur-
hien, rydstdjen, ndldnhddén, orjuuden, alkoholismin, huumeiden kiyton,
masennuksen tai vaikkapa vain pelkdn koulukiusaamisen kanssa? Vai olisi-
ko sittenkin niin, ettd fileerausveitselld rakkauspulmiaan ratkonut aviomies
oli sittenkin aivan oikeassa?

Onkin perin nurinkurista, ettd kaikkialla meitd ympardivastd pahuudesta
huolimatta, rakkauteen perchtymisté, sen opiskelua, ei yhteiskunnassam-
me pidetd mitenkddn vélttiméttomanad, saati millddn muotoa tarpeellisena.
Edes sen aakkosiin perehtymisti ei kannusteta — rakkaushan ei ole viralli-
nen oppiaine edes pyhidkoulussa. Useat meistéd jopa tyytyvit olkapditd ko-
hauttamalla toteamaan, ettd kaikkihan nyt tietdvéit mitd rakkaus on tai ettd
kylla se luonto sen tikanpojan sinne puuhun ajaa.

Ympdristodédn tarkkailemalla heikkonikdoisinkin tiedonetsija kuitenkin ha-
vaitsee vaivatta, ettd rakkauden opettaminen on koko maapallon mitta-
kaavassa, poliittisesta jarjestelmistd tai uskonnollisesta katsomuksesta
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riippumatta, tiydellisesti laiminlyoty. Yha edelleen lasten vanhemmat se-
ki erilaiset ammattitaidottomat ja edesvastuuttomat rakkauspuoskarit saa-
vat kertoa uusille sukupolville uudestaan ja uudestaan rakkaudesta samat
vanhat satunsa — jéljet pelottavat. Rakkaus tunteena on kérsinyt inflaation
ja useat kasittavét nykyisin rakkauden vain sukupuolielinten limakalvojen
viliseksi hetkelliseksi hinkkaukseksi tai naimakaupan yhteydessa tulevana
pelkkana bonuksena. Rakkauden ammattilaisiksi sanotaankin yhteiskunnas-
samme ldhinna vain sellaisia ihmisid, jotka ammatikseen tarjoavat asiak-
kailleen taloudellista korvausta vastaan etupdéssd mekaanista, tunteetonta
sukupuolista tyydytysta.

Me vanhempina kylld opetamme lapsillemme kohteliaisuutta sekéd pdytita-
poja, kuten kuinka haarukkaa ja veisté pidetdén kédessa. Oleellista elaméssa
ndyttdd olevan se, kuinka nend niistetdin, niiataan kauniisti ja kayttdydytdan
sivedsti, sanotaan kiitos tai harjataan hampaat. Hyvin tirkedd on myds op-
pia tervehtimdin oikein, leikata kynnet ja kammata hiukset sekéd puhdistaa
korvat ja napa. Mutta me emme edes vanhempina opeta lapsillemme lain-
kaan rakkautta, vaikka rakkauden taitojen hallinnan luulisi olevan itse kulle-
kin ainakin jonkin verran hyddyllistd. Kaikki vanhemmat toivovat varmasti
ajatuksissaan, ettd heiddn lapsensa, ainakin toivotut, syntyvit terveind ja
myds pysyvit terveind. Monet rukoilevat lapsilleen myds menestysti ja on-
nea maan pailld. Menestykselld tarkoitetaan usein korkeaa koulutusta, hy-
vipalkkaista tyotéd, asuntoa hyvédmaineisella alueella seké suurta omaisuutta
ja kaiken tuon onnen kuvitellaan tuovan vadjaamatti roppakaupalla lisdd on-
nea. Mutta tekevitko raha ja omaisuus viimekddessd onnelliseksi — usein
asian laita taitaa olla ikéva kyll4 valitettavasti juuri pdinvastoin?

Niinpé tuskin kukaan isistd ja dideistd osaa edes haaveilla, ettd heiddn jél-
keldisensd saavuttaisivat maallisen mammonan ja maineen ohella sisdisen
rauhan tai 10ytéisivét rakkauden. Aivan kuin rakkaus ei olisi kaytdnnossa
lainkaan tiarkedd eldméllemme ja hyvinvoinnillemme — onnellisuudellem-
me? Ainakaan kultaisen kdytoksen kirjassa ei hiiskuta sanallakaan rakkau-
teen kasvattamisesta. Pikemminkin vaikuttaa silté, ettd kyseisessd kirjassa
opetetaan ihmisyksilod naamioimaan todelliset tarkoitusperinsé ja sisimmat
tunteensa, unohtamatta kaikkein salaisimpia ajatuksiaan lahimmaisiltdén
taitavasti kauniiden korulauseiden ja hyviksyttyjen kdytostapaetikettien se-
ki tekohymyn taakse.

Historiaa suurennuslasilla tarkkaillessa kuitenkin huomaa, ettd suurimmat
pahantekijét, massamanipuloijat ovat ldhes aina olleet juuri niitd hyvin lak-
synsé lukeneita, sivistyneesti kiyttdytyvid, sliipattuja, siististi pukeutuvia,
lapsia mielellddn sylissddn pitdvid ja heille hymyilevid seké vékijoukoille
vilkuttavia ja siksi korkealle arvostettuja yhteisomme jasenid, kunniallisia
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kansalaisia — oikeita ddniharavia. Sind pdivéani, kun heidén sysimusta yti-
mensid vaikkapa vain hetkellisesti vahingossa paljastuu, heiddn sisimmét
tunteensa ja ajatuksensa tuodaan paivanvaloon, me pyorittelemme péatam-
me ja péivittelemme yha uudelleen ja uudelleen epduskoisina, kuinka timén
ihmisen pahuus oli ylipdétédén mahdollista — hdnhén oli niin hieno ja hyvé,
esimerkillinen ihminen! Siksiko, ettd me ilmeisesti erehdymme aivan ylei-
sesti pitdmdin todellisena hyvyytend pelkkié kulisseja, kdytostapoja, kau-
niita kiiltokuvia, vieldpa niiden héikdisevdi pintaa, vaikka vanhan kansan
sananlasku sanoo: ’Koiraa ei ole karvoihin katsominen.” Olisikohan syyta
tehdd niin kuin Erich Fromm ehdotti:

Meiddn on lakattava vain kuuntelemasta sanoja ja ruvettava tarkasti pohti-
maan, kuka ja millainen tuo puhuja on olemukseltaan, luonteeltaan.

Hitlerin vanha tydtoverihan muisteli muuten mydhemmin:

Hdn oli miellyttiva keskustelukumppani, suuteli naista kddelle, mukava se-
td, joka antoi lapsille suklaata, mutkaton kansanmies, joka puristi pienvil-
Jjelijéiden ja tyoldisten kdnsdisid kdsid.

Uskomatonta matalaotsaisuutta ja olematonta jérjen juoksua osoittaa sekin,
ettd presidenttiechdokas vasemmistoliiton Anne Kyllonen sanoo vaalitentis-
sd toisesta presidenttiechdokkaasta, perussuomalaisten Laura Huhtasaaresta
(molempien ehdokkaiden aatemaailma on vihamielinen ei-toivottuja yksi-
16itd kohtaan):

Ihminen, joka rakastaa koiraansa niin paljon, ei voi olla paha ihminen.

Aadolf Hitlerkin rakasti hyvéni ihmisend yli kaiken saksanpaimenkoiraan-
sa Blondia. [an Kershaw’n mukaan Hitler osoitti Blondille etenkin loppua
kohti enemman hellyyttd kuin ketddn ihmisté kohtaan, vaimonsa Eva Braun
mukaan lukien.

Eiké edes se riitd, ettd tietdisi kuka puhuja on. On opittava ymmartdmaén,
mitd itse sanoihin, niiden sisélle, on kétketty ja opittava ndkeméén sanojen
taakse! On néhtdvd, mihin puhuja pyrkii sanoillaan, mitké4 ovat puhujan pe-
rimmaiset tavoitteet, kenen etuja hin ajaa. Silli sanat voivat puhuttuna he-
listd korvissa ihanasti kuin lahjoja ennustavat joulupukin poron kulkuset,
mutta toteutettuna viiltdd sisimpdamme syvid haavoja kipeésti kuin veit-
senterdvét lasinsirpaleet. Ja nimenomaan juuri rakkaudesta puhutaan mie-
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lellddn sanoilla, joilla ei ole minkddnlaista sisdltoad tai merkitystd, sanoilla,
jotka ovat typdtyhjid ja jotka on tarkoitettu vain houkutteleviksi syoteiksi.
Erich Fromm kirjoitti:

Miksei ihmisten suuri enemmisto kéytd jdarkeddn ottaakseen selvid, missd
heiddn todelliset etunsa ihmisolentoina ovat? Siksiko vain, ettd heiddt on
aivopesty ja pakotettu tottelemaan?

Tahan merkityksettdmien sanojen kutomaan harhaluulon seittiin sotkeutu-
vat my0s hyvin useat avioliiton satamaan ankkuroivat nuoret parit. Kun
kukaan ei ole koskaan varoittanut niitd elimdnkokemusta omaamattomia
nuoria hymykuoppien pohjilla viijyvistd kédrmeista, niin vield soidintans-
sin pyoOrteissd silmissé siintdd unelma kaiken voittavasta ikuisesta rakkau-
desta. Mutta haaveet tallautuvat ssmmakkoprinssien ja silikoniprinsessojen
sokeankiihkedn sukupuolisen halun ja tayttyméttdmien unelmien piirileikin
nostattamaan arjen kitkerddn tomuun. Polyn laskeutuessa unelmat pirstou-
tuvat ja hyvit pdytitavat unohtuvat. Useat eldvit koko eldmansa tayttymét-
tomien toiveiden tynnyrissd ainoana ravintonaan katkeruudella kuorrutettu
ja pettymyksissé paistettu puolihomeinen pettu. He kantavat parasta ennen
-pdivimairaa sisilldén ennen kuin eldma ehtii edes alkaa.

Olisiko siis lopulta aika keskittyd hetkeksi oleelliseen ja perehtyé rakkauden
syvimpéidn olemukseen, tunkeutua rakkauden ytimeen, aina sinne viimei-
simpédédn perdkammariin saakka, selvittidksemme rakkauden salaisuudet?
Luulisi, ettd homo sapiensin, viisaan ihmisen, isojen aivojen pitéisi kyeta
ratkaisemaan paljon vaikeampiakin ongelmia kuin rakkauteen ja hyvyyteen
johtavan kasvatuksen ja neuvonnan jérjestdminen. Vai eiko jérjelld tosiaan-
kaan ole mitéén sanottavaa rakkaudessa? Erich Fromm:

Tuskin on mitddn muuta yritystd, joka aloitetaan niin suurin toivein ja niin
suurin odotuksin ja joka kuitenkin niin sddnnollisesti epdonnistuu kuin rak-
kaus.

Huolimatta voimakkaasta rakkauden kaipuusta kaikkea muuta pidetdcdn tdr-
kedmpdnd kuin rakkautta: menestystd, mainetta, rahaa, valtaa — melkein
kaikki meiddn voimavaramme on keskitetty ndiden pddmddrien saavuttami-
seen, rakkauden taidon oppimiseen me sen sijaan emme uhraa juuri mitddn

Mohandas Gandhi puolestaan puki ajatuksensa rakkauden merkityksesta,

sen voimasta ja mukanaan tuomista mahdollisuuksista ihmiskunnalle ai-
koinaan néin:
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Jos me tahdomme saada aikaan todellisen rauhan maailmassa, jos me tah-
domme kdydd totista sotaa sotaa vastaan, meiddn tdytyy aloittaa lapsista.
Kasvatuksen kautta on mahdollista kulkea rakkaudesta rakkauteen ja rau-
hasta rauhaan kunnes lopulta kaikki maailman kolkat ovat tiynnd rakkaut-
ta ja rauhaa.

Lienee hyvinkin mahdollista, etti jos rakkaus saisi lopulta mahdollisuuden,
loppuisivat sodat ja nildnhéddat, ehké ilmastouhka ja koulukiusaaminenkin
sitd myoOtd viistyisi. lhmiskunta voisi vihanpidon, ahneuden, kateuden ja
tappamisen sijaan keskittyé vaikkapa puutarhan hoitoon, silld sehdn on van-
han kiinalaisen viisauden mukaan kaikkein tirkeintd eldmaéssd, vaikka se-
kéén ei ole sittenkéédn niin kovin tirkeaa.

Mutta onko se, ettd rakkaus saisi mahdollisuuden, edes todennéko6istd? Suu-
rinta osaa maapallon asukkaista se, millaisia me olemme ihmisiné, millainen
moraalimme pohjimmiltaan on, ei oikeastaan kiinnosta pétkddkéaan. Sama
kuin sditila, ihan sama sataako vai paistaa, kunhan ilma tdilla vain on hie-
no. Paljon tirkedmpéé kuin hyvé ja paha ndyttdd olevan kansainvilisyys;
missd kioskissa eurojackpot arpa on milloinkin myyty tai matematiikka;
paljonko se Wahlroosin roisto taas viime vuonna varasti rahaa. Kasvatus ja
opetus tidhtddvit tuottamaan kiltteja ja ndyrid kulutusautomaatteja, jotka ri-
pustautuvat tavaroihin, meille myytéviin tuotteisiin ja usein jopa rakkauden
varjolla sydtettdvddn vaaleanpunaiseen unelmahuttuun kuin muovikoriste
joulukuuseen. Silld valitsemmeko rakkauden vai vihan tai vaikkapa pelkin
apaattisen valinpitdméttdomyyden, ei vaikuta olevan suurempaa vaikutusta
niin meidin omalle, lastemme, lastenlapsiemme kuin myos kaikkien mui-
den ldhimmaistemme eldmalle, elinympéristolle ja onnelle seké hyvinvoin-
nille kuin valitsemallamme viimeisti huutoa olevalla dlypuhelimella. Platon
totesikin terdvasti jo yli kaksituhatta vuotta sitten:

Suunta johon kasvatus ldhettdd ihmisen, mddrdd vastaisuudessa hinen eld-
mansd.

Mutta oletko koskaan ajatellut, ettd nimenomaan se kasvatus ja sen kulttuu-
rin arvot, se yhteiso, johon synnyt ja jossa vartut, on médrannyt ja madraa
hyvin pitkalle tulevaisuutesi ja uskomuksesi, sen mité pidét hyviksyttava-
nd ja oikeana, lopullisena totuutena? Joillekin ihmisille, vai pitdisiko sanoa
useimmille, tuo totuus on valitettavasti jopa ainoa totuus siksi, ettd heidin
ei ole sallittu, eiké sallita perehtyd mihinkdan muuhun, ajatella mitddn muu-
ta. [hmiselle on todella helppo uskotella mité tahansa, jos hin ei tiedd mi-
tddn mistddn muusta.
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Me imemme didinmaidossa itseemme paljon muutakin kuin didinkielemme.
Jos synnyt Kabuliin naiseksi, burkha on sinulle tiysin luonnollinen ja hy-
viksyttavé tapa peittdd kehosi. Sinulle ei tulisi mielenkddn kyseenalaistaa
sen kdyttopakkoa — ellet saa tilaisuutta tutustua elaiméan “esiripun” toisella
puolella. Mutta jos kasvat New Yorkissa keskiluokkaisessa valkoihoisessa
perheessé, pidat vartalosi peittdvad huntua vastenmielisend naisten alista-
misen symbolina. Syvilld Amazonin sademetsin syvyyksissd varttuneena
jivaro-intiaanina sinulla olisi tdysin erilaiset késitykset eldmastd kuin Mum-
bain siivottomassa slummissa kerjadvalla kastittomalla dalitilla tai vaikka-
pa siirtomaa-ajan orjakaupalla vaurastuneeseen Ruotsin kuningassukuun
kultalusikka suussa syntyneelld, kauniisti vilkuttavalla kruununprinsessalla.
Meitd ympéroiva kulttuuri muovaa meitéd heti syntymaésta lahtien huomaa-
mattamme kuin sulaa vahaa. Meidét kasvatetaan, monessa tapauksessa jopa
”pakotetaan” hyviksyméén juuri ne arvot ja se sama moraali, jonka van-
hempamme ja se yhteiso, jossa he eldvit, pitdvét oikeina. Eldmissd toden-
nikoisesti vaikeinta on murtautua ulos olemassa olevasta, katsoa itsedin ja
yhteiséddn ulkopuolisen silmin — ja vield kyeti sen jilkeen nauramaan — an-
tamaan itselleen anteeksi.
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RAKKAUSPUOSKARIT

Yhteiskunnassamme rakkaudella puoskaroivat avoimesti ennen kaikkea
viihdeteollisuus seki erilaisten uskonnollisten yhteisdjen jidsenet, mutta
jo ensimmidiset poliitikotkin ovat d4niéd kalastellessaan ilmoittaneet rakas-
tavansa ainakin heitd ddnestdvid kansalaisia. Sen sijaan tiedeyhteisod, so-
siologeja, psykologeja tai filosofeja rakkaus tutkimuskohteena ei lilemmin
kiinnosta, ellei silla sitten pelkkdnd sanana yhdistettyna koulutuksen muka-
naan tuomaan statukseen pysty tekemédin helposti rahaa esimerkiksi paat-
tyméttoméssd parisuhdehelvetissd eldvien ihmisparkojen kustannuksella
esiintymélld asiantuntijana television keskusteluohjelmassa. Edesmennyt
filosofian professori Oiva Ketonen tiivistikin esseessédén “Rakkauden kasit-
teestd” asianlaidan seuraavasti:

Mutta jos selailee filosofisiksi tarkoitettuja esityksid ja oppikirjoja, niin huo-
maa, ettd niissd se (rakkaus) on inhimillisestd tdrkeydestd huolimatta vdi-
héin suosittu ja harvoin kdsitelty teema... Rakkaus ehkd on litan mahtava ja
massiivinen asia.

Ja toinen jo manan majoille muuttanut, Tampereen Yliopiston kulttuurihis-
torian dosentti Matti Luoma puolestaan kirjoitti:

Filosofit ovat puhuneet rakkaudesta ilmeisesti niin véihdn ja heikosti siksi,
ettei heilld ole ollut siitd merkittivdd sanottavaa — Platonin jilkeen.

Rakkaus ei siten synnytd “alymyston” keskuudessa juurikaan minkaénlais-
ta tieteellistd keskustelua, saati vakavasti otettavaa pohdiskelua. Itse asias-
sa nédin on ollut kautta koko kirjoitetun historian. Rakkaus on nykyisinkin
tiedemiehille pelkkdd naistenlehtien homppai, jota ei voi tutkia laborato-
rioiden koeputkissa tai mitata mitenkédn, saati késitelld tilastollisesti. Ja
useimmat niistd harvoista akateemisen oppiarvon saaneista korkeakoulute-
tuista, jotka rakkaudesta jotain uskaltavat julkisuudessa sanoa tai kirjoittaa,
sekoavat yleensd viimeistdédn lauantai-iltana television suorassa viihdeldhe-
tyksessd omaan népparyyteensd. Hanns Sachs kuvasikin tieteen ja rakkau-
den suhdetta kirjassaan ”Eldmaén ja rakkauden naamiot” ndin:

Kun tiede puhuu rakkaudesta, tulos muistuttaa epdilyttivdsti pikkukaupun-
gin lehden suorittamaa elokuvatihden haastattelua... Yleensd ndamd asiat
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varovasti kiedotaan teorioiden vaippaan ja ilmaisut ovat yhtdi eloisia kuin
taytetty apina.

No nykyéén jo tiedetéén, ettd rakastuessa onnen tunteeseen liittyvét aivo-
jen alueet aktivoituvat voimakkaasti, esimerkiksi mantelitumake, jota voi
kutsua pelko- ja aggressiokeskukseksi, passivoituu ja pelon ja vihan tunteet
katoavat. Ne tutkijat, jotka ovat tuhonneet” uransa ryhtymalld tutkimaan
rakkautta, koska tdmin kaltainen puuhastelu on kuulemma mahdotonta ja
pelkkii rahanhaaskausta, ovat tehneet johtopéatoksen: rakkaus ei tee ihmis-
td pelkdstddn onnelliseksi vaan myos rohkeaksi ja lempeéksi.

Tastd eloisasta tieteen harjoittamasta tiytetyn apinan kaltaisesta rakkauden
filosofiasta saa mitd mainioimman kuvan kirjasta ”Rakkauden filosofia”
(WSOY, 1984). Kirjassa 21 filosofia kirjoittaa rakkaudesta, mutta yksikaén
heistd ei sano siitd oikeasti mitddn oleellista. Rakkaudesta puhutaan kylla
sanana, sitd pyoritellddn sivistyssanoissa kuin kuumaa munkkia sokerissa,
mutta se mitd rakkaus tarkoittaa ja mité se kdytdnnossa on, niin kuin munk-
ki, mille se maistuu ja mitd niiden ahmiminen aiheuttaa, siitd ei kukaan
hiisku sanallakaan. Jo edesmennyt filosofian tohtori Lauri Rauhala paivitte-
leekin kyseisessé kirjassa:

Sitd (rakkautta) ei mydskddn juuri voi opettaa, kuten tiedollisia merkitys-
suhteita opetetaan.”

Ja filosofian historian professori Lilli Alanen pééttelee tosi tieteellisen tun-
tuisesti:

Ja esimerkiksi annamme rakkautemme kohteelle vihemmdn arvoa kuin
itsellemme, on kyseessd pelkkd kiintymys. Kun arvostamme kohteen ver-
taiseksemme, puhumme ystdivyydestd. Kun katsomme kohteen itsedmme
arvokkaammaksi, rakkauttamme voidaan sanoa antaumukselliseksi... Rak-
kauden olemuksen tuntemista vaikeuttaa vield se, ettd muut mielenlitkutuk-
set, kuten ilo, suru, halu, pelko ja toivo, useimmiten sekoittuvat rakkauteen...
Yhteen kohteeseen kohdistuva rakkaus synnyttdd sitd paitsi usein vihaa lu-
kuisia muita kohteita kohtaan.

Eli professori itse asiassa viittdd, ettd kiintymys ja ystdvyys ovat lievem-
pad rakkautta ja antautuminen, se vasta on sitd syvintd rakkautta eli ettd rak-
kaudessa on eri vahvuuksia, samoin kuin alkoholijuomissa. Ja ettd rakkaus
on itse asiassa vdhén niin kuin alkoholipitoinen sekahedelmésoppa? Mie-
lenkiintoinen on myds Lillin toteamus, ettd rakkaus synnyttiisi jopa vihaa.
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Mutta eikd se ole vastoin kaikkia tieteen pelisddntdjd, ettd sanojen ees taas
pyorittelemisen sijaan, me emme tutki juuri sitd, mikd mahdollistaa kaiken
muun tutkimuksen, sekahedelméisopan syvinté olemusta — koko kdymispro-
sessia? Eiko olisi syyté selvittdé ovatko “ilo, suru, halu, pelko ja toivo ™ syi-
td vai seurauksia rakkaudelle? Ainakin aika monet meistd ovat sitd mieltd,
ettd ilman rakkautta olemassaolomme télld planeetalla ei olisi mahdollista
vuorokauttakaan.

Tutkaillaanpa vaikka ensin mihin tulokseen jotkut viisaat miehet ovat tul-
leet yrittdessddn ymmartid rakkauden syvintd olemusta — mééritellessdén
rakkautta. ”Suomalainen tietosanakirja” médrittelee rakkauden seuraavasti:

Yleisimmdssd mielessd rakkaus on intiimi suhde kahden subjektin tai sub-
Jjektin ja muun kohteen vdlilld. Rakkauden kohde voi olla oma itse, toinen
henkilo, esine tai abstrakti asia (Isdnmaa, Jumala). Suhde on luonteeltaan
kokonaisvaltainen ja vuorovaikutukseen perustuva. Rakkaus voi olla eroot-
tista, henkistd, fyysistd jne. Rakkaus voidaan myds erotella kohteen mukaan:
esim. didin rakkaus, homoseksuaalinen rakkaus, kulttirakkaus ja uskonnol-
linen rakkaus. Filosofiassa ja sosiologiassa rakkaus on varsin vihdn kdsi-
telty aihe.

Kuinkahan niin uskomatonta humpuukia voidaan edes painaa paperille,
saati tietosanakirjaan? Aurinkotemppelilahkokin joukkoitsemurhineen har-
rasti kyseisen maéritelman mukaan rakkautta, olihan lahkon jdsenten suhde
intiimi eli ldheinen, luonteeltaan kokonaisvaltainen ja vuorovaikutukseen
perustuva. Sen sijaan tdmén tietosanakirjan mééritelmén mukaan kyseen-
alaista on se, olisiko rakkaus mummon lihapulliin tai vanhoihin postimerk-
keihin lainkaan rakkautta. Mitd mind annan niille, jotta vélillemme syntyisi
vuorovaikutus? Mutta mééritelmé ei sen sijaan sulje pois sellaista ldheis-
td, luonteeltaan kokonaisvaltaista ja vuorovaikutukseen perustuvaa suhdet-
ta, jonka voimme havaita kahden keskiafrikkalaisen kansanheimon, tutsien
ja hutujen vililla. Enté israelilaisten ja arabien keskindinen kuhertelu? Tai
Taliban ja jenkit. Eikd jo sananparsikin sano: ”Rakkaudesta se hevonenkin
potkii?”

Eipé lannistuta heti yhdesté takaiskusta, vaan yritetddnpa sinnikkaésti uu-
delleen. ”Suomen kielen perussanakirjassa” 16ytyy mustaa valkoisella. Sen
mukaan rakkaus on:

1. syvd eroottinen kiintymys toiseen henkiloon
2. edelld mainittu tunteen kohde
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3. muu syvd kiintymys
4. syvd kiinnostus, mieltymys, harrastus johonkin.

Sana rakastaa puolestaan tarkoittaa saman teoksen mukaan:

1. tuntee eroottista rakkautta jotakuta kohtaan; on syvdsti kiintynyt
Jjohon kuhun, pitdd jostakusta hyvin paljon
2. tuntee syvdd mieltymystd johonkin, pitdd jostakusta hyvin paljon.

Néamai maéritelmait rakkaudesta ovat myos silkkaa tyhjien sanojen kolinaa
paikoittain pahoin puhkiruostuneessa jatetynnyrissa. Rakkaus on timén pe-
russanakirjan mukaan siis kiintymysté, tunnetta, kiinnostusta, mieltymys-
td, harrastusta ja pitdmista.

Eikd niin belgialainen pedofiili kuin suomalainen sadomasokistikin voi tun-
tea syvéd eroottista kiintymystd toiseen henkil6on, uhriinsa? Rakkauden
kohde voi kyseisen médritelman mukaan olla vaikkapa naisten alusasut,
uusnatsit, Amerikan kansallinen kivédériyhdistys tai ddriterroristijérjesto.
Rakkaudeksi riittdd, kunhan vain olet kiinnostunut syvisti. Ja muuta sy-
vaa kiintymysti voi osoittaa vaikkapa mieltymalla syvasti sadan dollarin
seteleihin, jalkavdkimiinoihin, uhkapeliin, kidutukseen, Klu Klux Klaniin,
veronkiertoon, potkupalloon tai kannibalismiin, kuten Keski-Afrikan edes-
mennyt keisari Bokassa.

Ja vaikka Immanuel Kant véitti, ettd “rakkautta tunneilmaisuna ei voi méaa-
ritelld”, niin silti italialainen sosiologi Francesco Alberoni yrittdd kirjassaan
”Rakastuminen” epdtoivoisesti erottaa parisuhteessa rakastumisen ja rak-
kauden péityen taydelliseen mahalaskuun. Hénestd rakastumiselle on omi-
naista ehdottomuus, joko tai -tilanteet, tdydellinen omistautuminen toiselle
ja samalla myos itselle. Rakastuminen on hinen mukaansa arjen ehdoton
vastakohta: rakastuneet tekevét vain sen mitd haluavat, suojelevat toisiaan
pettymyksilta, tavoittelevat tdydellistd onnea. Rakkaus on rakastumista seu-
raava jakso, joka toisaalta on rakastumisen vastakohta, tasaantunut ja arki-
pdivéinen tilanne. Lisdksi rakkaus on intiimi, laheinen ja henkilokohtainen
suhde.

Tama italialainen sosiologi ei kylld ole ainakaan ajatellut niin kuin tiede-
miehid opetetaan ajattelemaan, raapustaessaan nama huikean latteat joh-
topadtoksensd paperille. Eikd hén aivan selvésti erehdykin pitimééin
rakastumisena ainoastaan sitd kemiallista reaktiota, joka kdynnistyy ke-
hossamme 16ydettydmme mieluisan parittelukumppanin, ihastuessamme
toiseen ihmiseen? Alberonin johtopaétdsten hataruus paljastuu viimeistadn
seuraavista sanoista:
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Rakkaudessa on aina onnen rinnalla surun sdvy... Rakastuminen on joko
paratiisi tai helvetti... Toisaalta kun rakastumme, kun olemme tdynnd in-
tohimoa, onnea mutta samalla kdrsimystd, tuskaa ja halua... Ensimmdi-
nen merkki rakastumiseen valmistautumisesta on mitdttémyyden tunne ja
siitd johtuva hdped... Pelkddmme antautua tdydellisesti, ilman takeita vas-
tarakkaudesta... Ylimeno rakastumisesta rakastamiseen edellyttdid aina ky-
kyd rakastaa ihmistd, joka vaatii, ettd muutumme rikollisiksi... Maailmaa
ei muuteta valoisaksi ja ikuisesti uudistuvaksi pelkdstddn tahdon voimalla.

No nythén se sitten selvisi — Bonnie ja Clyde siis ry0stivét pankkeja koska
olivat niin rakastuneita. Alberoni paittelee myos, ettd rakkaus on rikollisuu-
den liséksi surua, intohimoa, kdrsimysté, tuskaa, halua, mitattomyytti ja hé-
pedd. Alberonin ajatusten osalta voisi todeta Hanns Sachsin sanoja lainaten:

. intohimon vuorovesi kddntyy laskuun ja jdarkevyyden mutalammikot tu-
levat nékyviin

Carl Gustaf Jung puolestaan totesi mielekkdén puhumisen rakkaudesta &a-
rettomén vaikeaksi:

Lddkdrin kokemukseni ja oma yksityinen eldmdni ovat aina uudestaan joh-
taneet minut tamdn rakkauden ongelman ddreen, enkd koskaan ole kyennyt
l6ytamddn siihen pdtevdid vastausta...

Jean-Paul Sartre puolestaan véitti ihan vakavissaan, ettd “rakkaus pitdd si-
sdllddn oman tuhon siemenen”. Ja darvinistien keskuudessa rakkautta taas
pidetdédn aivojemme synnynniisend irrationaalisuuden, jarjettomyyden me-
kanismina, jolla on ainoastaan geneettisid etuja. Vaikka useat ateistit kersku-
vat koulutuksellaan ja ajattelukyvylldén, niin kukaan heisti ei silti vaivaudu
pohtimaan rakkauden syvintd olemusta, sitd miti rakkaus on. Jossain yhtey-
dessd maailman toiseksi dlykkédimpéana pidetty Richard Dawkins on oiva
esimerkki. Han keskittyy kirjassaan ”Jumalharha” miettimiin dlykkyys-
kuvansa vastaisesti etupdissd vain sitd, kuinka montaa naista, lasta, van-
hempaa, sisarta, opettajaa, ystidvaa tai lemmikkid mies voi rakastaa. Hian
ihmettelee ainoastaan sitd, miksi me tavoittelemme luonnollisen valinnan
vastaisesti yhden ainoan puolison tai henkilon rakkautta. Dawkins kysyy-
kin vihjailevasti:

Onko irrationaalinen uskonto kenties sivutuote irrationaalisuus-mekanis-
meista, jotka rakastumisen valinta rakensi alkujaan aivoihin? Tietysti, us-
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konnollisessa uskossa on hieman samaa luonnetta kuin rakastumisessa (ja
molemmilla on monia riippuvaisuutta aiheuttavien huumeiden vaikutuksen
alaisena olemisen piirteitd).

Dawkins lainaa ajatuksiensa tueksi neuropsykiatri, -filosofi John Smythie-
sin seuraavia tieteellisini tosiasioinaan esittamia alyllisia latteuksia rakkau-
desta:

Yksi puoli uskonnon monista kasvoista on yhteen yliluonnolliseen persoo-
naan eli Jumalaan keskittynyt voimakas rakkaus ja timdn henkilon merk-
kien kunnioittaminen. lItsekkddt geenimme ja vahvistamisprosessit ovat
ihmisen eldmdn pddasialliset kdyttévoimat. Suuri osa positiivisesta vah-
vistamisesta tulee uskonnosta: ldmpimid ja lohdullisia tunteita siitd, ettd
on rakastettu ja turvassa vaarallisessa maailmassa, ettd kuolemanpelko ei
uhkaa, ettd korkealta tulee apua vastauksena rukouksiin vaikeina aikoina
Jjne. Vastaavalla tavalla toiseen ihmiseen (yleensd vastakkaiseen sukupuo-
leen kuuluvaan) kohdistuvassa romanttisessa rakkaudessa on yleensd sama
intensiivinen keskittyminen toiseen ja siihen liittyvid mydnteisid vahvista-
misia. Ndmd tunteet voivat laueta toisen merkeistd, kirjeistd, valokuvista ja
viktoriaanisella ajalla jopa hiuskiehkuroista. Rakastuneisuuden tilaan liit-
tyy monia fysiologisia seuralaisia, kuten tulipesdd muistuttava huokailu.

Siind sitd on varsinaista kvasitiedettd rakkaudesta yllin kyllin ja hyvin tie-
teellisen korkeatasoista kaiken kukkuraksi. Ajattelemattomuus on suo-
rastaan késin kosketeltavaa. Tunteet, joksi Smythies sukupuolista himoa
kutsuu, “laukeavat” nykyisin verkon pornosivuja selatessa ja tulipesdi
muistuttavia huokauksia voi yhtd hyvin kuulla myds alennusmyyntien ylit-
se pursuavien tarjouspdytien aérella.

Entéd mitd on se niin kovasti mainostettu kristillinen l&himmaéisen rakkaus?
Helsingin yliopiston filosofi-tutkija Terhi Lumme (nykyisin Kiiskinen) kir-
joittaa esseessddn (Rakkauden filosofia, WSOY 1984) "Miksi rakkaus ei
viihdy kellariloukossa” seuraavasti:

miehen ja naisen vilinen rakkaus on esiaste epditsekkddlle kaikkiin ihmi-
siin kohdistuvalle rakkaudelle, jonka tdydellistymd on kristillinen Ildhim-
mdisenrakkaus.

Mutta sisdltddako kristillinen 1dhimmaisen rakkaus siis muutakin kuin sen,
ettd vikijoukkojen hurmioituneena hurratessa kyynelet silmissddn paavi
lentelee suihkukoneellaan ympari maapalloa ja ajelee eri maanosissa luo-
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dinkestdvéssd autossaan. Onko se sitd aitoa kristillistd rakkautta, ettd Ju-
malan maanpééllinen sijaishallitsija kohottaa kétensd siunaukseen janoa
kérsivien ja nidlkdé ndkevien pdiden péille pyhiinvaellusmatkoillaan sen si-
jaan, ettéd ojentaisi heille edes pullollisen puhdasta vetti tai kulhollisen rii-
sid —mene ja tiedd? Vai olisiko niin, ettd kirkonmiesten mielellddn lainaama,
Paavalin ensimmaéisessd korinttolaiskirjeessd maalaama kuva rakkaudesta
antaisi tille kdytokselle ja kédrsimykselle tyhjentévin selityksen?

Vaikka mind puhuisin ihmisten ja enkelien kielilld, mutta minulla ei olisi
rakkautta, olisin mind vain helisevd vaski tai kilisevd kulkunen. Ja vaikka
minulla olisi profetoimisen lahja ja mind tietdisin kaikki salaisuudet ja kai-
ken tiedon, ja vaikka minulla olisi kaikki usko, niin ettd voisin vuoria siir-
tdd, mutta minulla ei olisi rakkautta, en mind mitddn olisi. Ja vaikka mind
Jjakelisin kaiken omaisuuteni kéyhdin ravinnoksi, ja vaikka antaisin ruumii-
ni poltettavaksi, mutta minulla ei olisi rakkautta, ei se minua mitddn hyodyt-
tdisi. Rakkaus on pitkdmielinen, rakkaus on lemped; rakkaus ei kadehdi, ei
kerskaa, ei poyhkeile, ei kiyttdydy sopimattomasti, ei etsi omaansa, ei kat-
keroidu, ei muistele kérsimddnsd pahaa, ei iloitse vddryydestd, vaan iloit-
see yhdessd totuuden kanssa, kaikki se peittdid, kaikki se uskoo, kaikki se
toivoo, kaikki se kdrsii. (1Kor.13:1-7).

Eli Paavalin mukaan ei siis hyodytd puhua kielillé tai enkelten kanssa, jos
ei ole rakkautta! Profetoimisen lahja ja vahvinkaan usko eivét auta, jos ei
ole rakkautta! Auttaminen ja polttohautauskaan eivit auta, ellei omista rak-
kautta! Kristinuskon historiassa inkvisiittorit ovat olleet pitkdmielisié ja
lempeitd, kun eivit ole heti repineet kidutettavaa riekaleiksi. Paavalin rak-
kauskasityksen kyllastamat kristitythdn eivat koskaan ole kadehtineet kdy-
hempidén eivitka kerskannut, paitsi Paavali itse (2Kor10:8). Kristityt eivét
koskaan ole kdyttidytyneet sopimattomasti, eivit edes vadrduskoisia teuras-
taessaan tai harhaoppisia kiduttaessaan, eivéthian. Kristityt eivét ole kos-
kaan olleet katkeria, eivitkd muistelleet kdrsiméénsa pahaa, ellei kyseessa
ole ollut esimerkiksi ISISin suorittamat ldnsimaalaisten teloitukset, Turkin
armenialaisten teurastus tai Ruandan kristittyjen keskindinen vilienselvit-
tely — molemmat kansanmurhia. Tai vaikkapa protestanttien ja katolisten
verinen kiista Pohjois-Irkannissa. Ja teurastaessaan vaikkapa albigenssiris-
tiretkelld Eteld-Ransakassa harhauskoisia tarkoituksella tai Afganistanissa
erehdyksessd muslimisiviileji, kristityt sotilaat eivit ole suinkaan iloinneet
vadryydestd, vaan iloinneet yhdessd kotirintaman kanssa saavutetuista voi-
toista. Paavalin rakkaus peittdd harhaoppisten joukkohaudat, rakkaus uskoo
jokaisen valheen ja rakkaus toivoo, ettid petoeldinten raatelun aiheuttama
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karsimys valmistaa kristityn taivaan valtakuntaan! Eiké Paavali rakkaudesta
valehdellessaan mainitse sanallakaan, kuten ei Herrrakaan koskaan, anteek-
siantoa! Gyllenberg ja Kivekis varoittavatkin kirjassaan kristillisen rakkau-
den vaaroista:

Risti osoittaa, ettd rakkaus ei ole ainoastaan lemped, vaan etti se uskoes-
saan ja toivoessaan joutuu usein myos kirsimdidn... Kristillisen julistuk-
sen tekee ilosanomaksi juuri se, ettd on olemassa voimia, jotka rakkaudessa
ovat myos valmiita kdrsimddn. Tdllainen on Jumalan todellistumista tdissd
maailmassa,

Siis tahtovatko G&K sanoa, etté kristillinen rakkaus on kuin masokisti, jo-
ka odottaa ruoskan todellistumista tdssd maailmassa? Ja ihmiset kuvittele-
vat yhi, ettd tima Paavalin kasinaismoraalin myrkyttima kielenpieksanta on
vield Jumalan vahvistama totuus, silmié kostuttavan kaunis ja se madrittelee
tyhjentivién seikkaperdisesti rakkauden toiviotien. He eivdt ymmarra, kuten
narrattava ahvenkaan ei ymmarré, ettd sanaa rakkaus kdytetdén tissé syot-
tind aivan kuten kastematoa koukussa. Ndilld Paavalin korinttolaiskirjeen
sanoilla voidaan mika tahansa teko, pahin madollinenkin, perustella veden-
pitdvésti viatonta esittden milloin ja missd tahansa rakkauden teoksi. Mutta
ndma kauniisti korvissa helisevét sisdlloltdan merkityksettomét sanat kuin
korut ovat ilmeisesti siis sitten sitd Terhi Kiiskisen tarkoittamaa rakkauden
epaitsekastd tdydellistymad? Eli suomeksi sanottuna ”rakkaudelle vihamie-
listd rakkauden tdydellistymdd”, silla epditsekkyys on vihon viimeisempid
asioita, kuten Erich Fromm ja Anthony Storr hiukan my6hemmin todistavat,
joilla on mitdén tekemistd rakkauden kanssa. G&K sen sijaan puolestaan us-
kottelevat “ehdottoman, kdrsivin ja uskovan rakkauden salaisuudesta”, niin
kuin G&K (my6hemmin G&K) kristillistd rakkautta kirjassaan nimittavét,
muun muassa seuraava:

Israelia kohtaava tuho on ansaittu seuraus sen uskottomuudesta. Mutta
rinnan timdn tuomion kanssa kulkee julistus Jahven sanomattomasta rak-
kaudesta... Joka on todella kokenut Isin rakkauden, hiin ei voi olla rak-
kaudeton lihimmdiisiddn kohtaan. Kehotus uskoon on samalla kehotus
rakkauteen... Jumala toimii palauttaakseen luotunsa rakkauden piiriin.

G&K runoilevat myos, ettd “Jahven rakkaus on anteeksiantavaa” vaikka

itse Raamattu todistaa, ettd Jahven késitys anteeksiannosta on perin sairaal-
loinen:
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(Herra), joka antaa anteeksi pahat teot, rikokset ja synnit, mutta ei kuiten-
kaan jiitd rankaisematta, vaan kostaa (2Mo00s.34:6,7)

Merkillisintd kaikissa ndissa erilaisissa uskonnollisissa yhteisoissd onkin se,
ettd ainoassakaan niiden seurakuntakokouksessa rakkautta ei pantdtd seu-
rakunnan jasenten padhén kuten Isd meidédn -rukousta, eiké silld ole mitdin
oleellista osaa, ei tunteena, saati sitten tekoina, yksilon pelastumisen kan-
nalta. Térkeintd on vain usko. Esimerkiksi kristinuskon rakkauden opetus
paimennettaville on yhé kuin keskiajalla, jolloin korkea-arvoiset kirkonmie-
het rustasivat kammioidensa yksindisyydessé rakkaudelle sellaisen méaari-
telmén kuin:

“rakkaus on hyveen tdyttimdn kahden ihmisen sived liitto.”

Tahén se kristinuskon rakkauden opetus sitten jéékin, vaikka rakkaudesta
kylld mielelldén saarnataan ja siitd veisataan vaikka minkélaista suruvirt-
td. Henkilokohtaisesti hengenmiehet nayttivat kuitenkin karttavan rakkaut-
ta kdytdnnossé kuin ruttotautisia — paitsi tietysti puheissa ja pikku pojissa.
Ja onhan eriissd uskontokunnissa selibaatti jopa papin viran menestykselli-
sen hoitamisen ehdoton edellytys. Talld ihmisluonnon vastaisella selibaat-
timadraykselld esimerkiksi katolinen kirkko mahdollisti vasta viime aikoina
julkisuuteen tulleen hengenmiesten riaikedn héikdileméttomén, toista tuhat-
ta vuotta Jumalan pelon varjossa jatkuneen lasten hyviksikdyton. Gandhi
lausuikin:

On suuri inhimillinen tragedia, ettd maailman kansat, jotka sanovat us-
kovansa Rauhan ruhtinaaksi nimittdmdnsd Jeesuksen sanomaan, eivdt
kéytdnndssd juuri osoita tuota uskoa. On tuskallista néihdd vilpittomien
kristillisten pappien rajoittavan Jeesuksen sanoman valikoituihin yksiloi-
hin.

Eikd vain pelkdstddn rajoittavan sanomaansa vaan ennen kaikkea teko-
jaan. Alkukristillisessd kirkossa erdét pyhimyksiksi myShemmin julistetut
Herran palvelijat kuten Pyhit, kirkkoisd Origenes (185-254) ja kristillisen
luostarilaitoksen perustaja Pakhomius (292—-346), jotka vieldpd kuohitsi-
vat itse itsensd ikdédn kuin Herra olisi kerta kaikkiaan erehtynyt perusteelli-
sesti luodessaan myos kirkkoisélle sekd vaikkapa papille sukupuolielimet.
Esimerkiksi kristinuskossa syntisen tulee pelastuakseen, ei rakastaa, vaan
ainoastaan uskoa. Paavali tiivisti timén ihanan totuuden kirjeessdin efeso-
laisille seuraavin sanoin:

26



Silld armosta te olette pelastetut uskon kautta, ette itsenne kautta — se on Ju-
malan lahja — ette tekojen kautta, ettei kukaan kerskaisi (Ef.2:8)

Muhamettilaisille taas luvataan pelastus Koraanissa yksiselitteisesti vihan
hedelmaéna:

Ne jotka ovat taistelleet ja tulleet surmatuiksi, niiltd mind pyyhin pois hei-
ddn pahat tekonsa ja vien heiddt puutarhoihin, joiden alla virtaavat purot.
(3:194)

Ja kahden ihmisen vilinen rakkaus on kunnon muslimille Koraanin mu-
kaan vahingollista:

"Voi olla, ettd rakastatte jotakin, vaikka se on teille pahaksi’. (2:213)
Sen sijaan Allah rakastaa niité jotka verta vuodattavat:

totisesti Jumala rakastaa niitd, jotka hdnen asiansa puolesta taistelevat
taistelurintamassa’ (61:4)

Eivitkd buddhalaisetkaan pistd sen paremmaksi — pdinvastoin. He pyrki-
vit katkaisemaan jélleensyntymisen kehin etsiessdén eldimén aiheuttaman
tuskan voittamista intohimottomasta onnen tilasta nimeltd Nirvana, tilasta,
jossa minuutta ei endd ole olemassa. Siddharta Gautama, valaistunut Bud-
dha, julisti:

Syntyminen on tuskaa, sairaus on tuskaa, vanhuus on tuskaa, liittyminen sii-
hen jota rakastaa on tuskaa, joutuminen eroon siitd jota rakastaa on tus-
kaa.

Tammikuussa 1990 kuollut ja kannattajiensa ostamilla Rolls Royceilla (93
kpl) ajellut, Jeesuksen jélkeen vaarallisimpana, tulevaisuuden Buddhana ja
jumalallisimpana ilmestyksend mainostettu sekéd mestarillisena psykologina
pidetty, Yhdysvalloista karkotettu Osho, oikealta nimeltd&in Chandra Mohan
Jain, joka on yksi ehké eniten New Age -liikkeen ideologiaan buddhalaisilla
opetuksillaan vaikuttanut guru, viittda naama peruslukemilla:

Rakkaus syntyy vasta kun seksi on mennyt. Ennen siti rakkaus on pelk-
kd houkutin, esileikki, eikd mitidn muuta. Se on vain maaperdn valmiste-
lua seksid varten — johdanto ja esipuhe yhdynndlle. Mitd enemmdn seksid
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kahden ihmisen vdlilld on, sitd vihemmdn heiddn vdlillddan on rakkautta,
silld esileikit eivdt ole heille endd tarpeen. Jos kaksi ihmistd on rakastu-
nut toisiinsa, eikd heiddn vdlillddn ole seksid, voi heiddn suhteensa sisdl-
tdd romanttista rakkautta. Mutta kun seksuaalisuus astuu kuvaan, rakkaus
katoaa. Seksi on sellaisenaan liian dkillistd ja liian vikivaltaista. Jos seksi
saa toteutua, rakkaus putoaa pois. Siksi avioliitto tappaa romanttisen rak-
kauden. Kun kaksi ihmistd oppii tuntemaan toisensa, kdyvit esileikit ja rak-
kaus heille tarpeettomiksi.

Rakkaus on yhdistelmd kiitollisuutta, ystivillisyytti ja myotituntoa. Kun
ndamd kolme ovat ldsnd, on ihminen todella rakastunut. Seksi voi johtaa rak-
kauteen vain kun meditaatio liittyy siihen. Jos meditaatiota ei ole, on seksi
pelkkdd entisen toistoa, ja ihminen ikdvystyy siihen vdistdmdttd. Seksuaa-
lisuus muuttuu yhd rutiininomaisemmaksi ja tylsemmdksi, eivdtkd kumppa-
nit voi tuntea endd kiitollisuutta toisiaan kohtaan. Pikemminkin he tuntevat
itsend petetyiksi; he alkavat vihata toisiaan.

Me uneksimme aina rakkaudesta, mutta emme koskaan ole rakkauden tilas-
sa. Jokainen unelmoi rakkaudesta — millaista sen tulisi olla, kenen kans-
sa sen tulisi tapahtua — ja jokainen on turhautunut rakkauden suhteen.
Meissd ei koskaan todella ole rakkautta.

Tuntiessamme rakkautta me alamme ajatella, etti emme kykene vihaamaan.
Silloin vihan tunteet alkavat kerddntyd sisdllemme, ja kun rakkaus saavut-
taa huippunsa, kaikki ylldttden hajoaa pirstaleiksi! Ja seuraavassa hetkessd
me uppoudumme vihaan. Ndin ei toimi vain meiddn rationaalinen mielem-
me, myos koko yhteiskunta toimii samoin.

Buddhalaisen ajattelun mukaan rakkaus on siis aina pelkkéa tuskaa. Maalli-
nen onni on sula mahdottomuus ja sisdisen rauhan voi saavuttaa vain kadot-
tamalla itsensd. Osholle rakkaus on vain hauskasti soiva lelu, jonkinlainen
helistin, jolla saadaan hetkellisesti houkuteltua joku naaras sisdin ulos
-temppuun — eikd mihin tahansa temppuun, silld Oshohan mainitsee koke-
vansa seksin vikivaltaisena ja édkillisend eli yhdistelménd sadismia, maso-
kismia ja "multa tuli jo” -tilannetta. Viittddhén tdma palvottu guru naama
pokerilla, ettd rakkaus tunteena ilman yhdyntéa on pelkka ihmisten keksin-
td — niin kuin jumalatkin. Thme, ettei yhdyntdkin ole Oshon mielesti pelk-
k& mielikuvituksemme aikaansaama harha.

Ja jos perehtyy buddhalaisiin kirjoituksiin huomaakin hyvin nopeasti, ettd
niissd sanan “rakkaus” sijaan kiytetddn aivan yleisesti sanaa “mydtatunto”,
empatia, kun kuvataan suhdetta kanssaihmisiin. Mutta sana myo&tétunto ei
sanana sindnsi sisélld minkédnlaista arvolatausta. "Mydtatunto” ei ole sa-
na, joka sinillaén kertoisi, ovatko tunteesi ja perimmaéiset aikeesi hyvit vai
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pahat. Vasta se sana tai ne sanat, joihin sana “myd&téatunto” liitetdén, kerto-
vat kuulijalle mitd tarkoitat silloin, kun tunnet myo6téituntoa jotakuta kohtaa
— mydtatuntoahan voi tuntea vaikkapa rotuerottelua tai kuolemanrangais-
tusta kannattavia, Somalian rannikon merirosvoja tai porssiss sisépiiritie-
toa kdyttidvien pelureiden pohjatonta ahneutta kohtaan.

Buddhalaiset muuten kertovat jalostavansa rakkautta ja mydtatuntoa mie-
lenrauhan ja sympaattisen ilon avulla koko maailman tarpeisiin. Luit aivan
oikein, siis nimenomaan sympaattisen ilon avulla, joka tarkoittaa iloa toi-
sen ilosta, riemua toisen riemusta.

Taméd sympaattinen ilo on aivan samanlainen sanaleikki kuin my6tatunto.
Vai oletko koskaan kuullut antipaattisesta ilosta tai epamyo6titunnosta? En-
td vastatunnnosta? Antipatialla tarkoitetaan yleisesti vastenmielisyyttd ja
sympatia késitetdidn myotitunnon synonyymiksi. Vastenmielisyys on siis
mydtiatunnon vastakohta. Kumpikaan sana ei myoskéédn sindllddn sisalld
minkéddnlaista arvolatausta. Vasta se sana jonka yhteydessd sympatiaa tai
antipatiaa kéytetdin, kuten juuri aiemmin myotatunnon kohdalla todettiin,
kertoo sympatiasi tai antipatiasi siséllostd, sen laadusta.

Empatia (kreikan ilmaisusta em pathos, tuntea sisille) tarkoittaa puolestaan
kykyéd asettaa itsensd toisen henkilon asemaan ja ymmaértda toisen tuntei-
ta. Téhdn buddhalaiset eivét pysty, sillé silloinhan he tyhjén ja valheellisen
sympatian eli my6titunnon sijaan voisivat sanoa suoraan, ettd he pyrkivit
toiminnallaan synnyttdméén iloa surun keskelld saadakseen tekonauraa jon-
kun iloitsevan ihmisen kanssa. Juuri tima tekonauru, surkastunut kyky iloi-
ta aidosti syddmestdin, on syy siihen, miksi Dalai-lamankin nauru, silloin
kun hén yleensékdin nauraa, kuulostaa ontolle ja jotenkin tyhjille, hekot-
tavalle ja ilottomalle.

Ja ettd Tiibetin buddhalaiset ovat vield muka rauhaa ja l[ahimmdiistdan ra-
kastavia kansalaisia? Christopher Hitchens kertoo kirjassaan ”Jumala ei ole
suuri”, ettd ensimmaiset ulkomaiset tiibetinkévijit olivat poyristyneita pai-
kallisten julmuudesta. Michael Parenti puolestaan raportoi web-sivuillaan
artikkelissa ”Friendly Feudalism: The Tibet Myth”, ettd buddhalaiset mun-
kit pitivat ennen Kiinan 1950-luvun alussa tapahtunutta miehitystd kansaa
kaytannOssd maaorjinaan ja sovelsivat varkauksiin, karkaamisiin tai isdn-
nin vastustamisiin ddrimmdiisen vastenmielisid rangaistuksia, muun muas-
sa kidutusta, silpomista, silmien uloskaivamista, hampaiden irtirepimista ja
rampauttamista.

Adrimmiisessi koyhyydessi eldvien rutikdyhien talonpoikien ja julmas-
ti, vailla minkdénlaista inhimillisyyttd kohdeltujen maaorjien pojat tuotiin
alle kymmenvuotiaina luostareihin, joissa heidit koulutettiin munkeiksi ja
useat heisté joutuivat myotituntoisten munkkisetien” seksuaalisen hyvak-
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sikdyton kohteeksi. Tuhannet kansalaisista elivit kerjildisind. Dalai-lama
itse asui Lhasassa Potalan 14 kerroksisessa ja 1000-huoneisessa kultaki-
malteisessa palatsissa. Korkea-arvoiset feodaaliherrat ja lamat perustelivat
kayttdytymistddn ja huono-osaisten asemaa karman lailla: huono-osaiset
kérsivét vain ja ainoastaan oikeutetusti aikaisempien eldmiensa héijyydesté
ja pahanilkisyydesti ja heidén tuli ottaa vastaan kaikki eteen tulevat koette-
lemukset nurisematta ja alistuneena. Rikkaat ja valtaa omaavat lddninherrat
sen sijaan nauttivat onnestaan palkkiona, koska he olivat eléneet aiemmat
elaménsd hyveellisesti seka sivedsti. Arkipdivin tyrannit eivit osanneet ku-
vitellakaan, mika heitd heiddn kdytoksensd vuoksi mahdollisesti seuraisi
seuraavassa eldmaissd. He olettivat, ettd pelkkd mydtatunnon osoittaminen ja
tyhjd puhe ihmisytéavallisten tekojen sijaan, aivan kuten 14. Dalai-lamakin,
Tenzin Gyatso, vield tdnd péivandkin kaikille halukkaille kuulijoille uskot-
telee, vain parantaisi heididn karmaansa ja lisdisi heiddn onneansa:

Jos toivot itsellesi ja ympdrilld oleville ihmisille onnellisuutta, harjoita
myotdtuntoa

Tallaiset maailmankatsomukset, joissa tiedon ja tekojen sijasta pelkké us-
ko, taisteleminen, ajatteleminen tai itsensé kadottaminen ellei perdti hukut-
taminen mekaaniseen seksiin ovat pelastumisen tai vapautumisen kannalta
kaikkein oleellisinta, ei rakkauden oppitunteja tai yleismaailmallista rauhaa
juurikaan kaipaa — pdinvastoin. Pidetddnhin jumalallisena lahjana uskon
kautta saatua vanhurskautta kristittyjen keskuudessa aivan yleisesti vieldpa
kaikkien hyvien tdiden, siis rakkaudenkin edellytyksenid. Edward Wester-
marck totesikin kirjassaan ”Kristinusko ja moraali” néin:

Moraaliselta kannalta sisdltyy todellinen vaara oppiin, joka uskottelee ih-
misrakkauden ja hyvien tekojen syntyvin uskon hedelmistd.

Hullunkurisimmassa hengenmiesten esittimassé pelastusopissa hyvit teot
(eli siis ei mydskddn rakkaus) eivét edes takaa taivaan portin aukeamista.
Muun muassa Martti Luther hydkkasi aikoinaan kaikin tavoin sitd ajatusta
vastaan, ettd pelastus tulisi tekojen tai jopa rakkauden tekojen kautta:

Mikddin hyvd tyo ei voi auttaa vanhurskauteen ja pelastukseen. Toisaalta mi-
kddn paha teko ei tee hinestd pahaa ja tuomittavaa ihmistd, vaan se epd-
usko, joka tekee ihmisen ja puun pahaksi, tekee hdnen tekonsa pahoiksi ja
tuomittaviksi. Me voimme pelastua ilman rakkautta... mutta emme ilman
puhdasta oppia ja uskoa.
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Lutherin sanoissa ei ole mitddn muuta jarkeéd kuin, ettd niihin nojautuen
uskonmiehet voivat ilman omatunnontuskia ja synninvarjon lankeamisen
pelkoa perustella itselleen vedenpitdvésti, miksi kanssaihmisten hiddsté ja
kurjuudesta piittaaminen ei kristillisessd rakkaudessa ja siitd kumpuavassa
kaytoksessa ole niin kovin oleellista. Eihén vélinpitimattomyys lahimmais-
td kohtaan merkitse suinkaan sité, ettd paratiisin portit sulkeutuisivat edes
kaikkein kovasydamisiltd hengenmiehiltd. Lutherin sanojen mukaanhan us-
kova voi olla ihan kuinka paha tahansa, kunhan hén vain uskoo ja mikain
hyva teko ei itse asiassa ole riittdvan hyva, ei edes rakkaus, ellet usko. Li-
sdpontta Luther sai sanoilleen itse apostoli Paavalilta:

Me tieddmme, ettei ihminen tule vanhurskaaksi lain teoista, vaan uskon
kautta Jeesukseen Kristukseen (Gal.2:16).

Voisi myos samaan hengenvetoon kysyé, mitd me oikein pakenemme? Mil-
td me odotamme pelastusta? Kuka elimdmme maapallolla on tehnyt niin
tuskalliseksi, ettd nimitimme sitd aivan yleisesti jopa maanpailliseksi hel-
vetiksi? Avaruusoliot, ndkymattdmét vihaa kylvavit virukset vai se kaikkien
syntipukkien syntipukki, Saatana?

Joka tapauksessa kun tarkastelee rakkaudesta tehtyjd maaritelmié, huomaa,
ettd suurimmalla osalla maéritelmien tekijoistd menee puurot ja vellit sekai-
sin. Osa pitdd kahden ihmisen, miehen ja naisen vilistd rakkautta ainoana
oikeana rakkautena ja eivét nde rakkauden sisdltdvin muutakin kuin yh-
dessi eldvien tai satunnaisesti toisensa kohtaavien yksildiden limakalvojen
ajoittaista mekaanista hankausta. Jotkut tosin ovat huomaavinaan jossain
taivaanrannassa rajatonta tai jumalallista rakkautta, mutta se sivuutetaan
yleensé kuin itsestidédn selvind tosiasiana, josta kukaan ei ota kuitenkaan sel-
viad. Optimistinen, pessimistinen, positiivinen ja negatiivinen elaimanasenne
synnyttavit kylld vilkasta keskustelua ennen kaikkea mikali ne liitetdén ih-
misen ulkoiseen “hyvinvointiin” ja terveyteen —masennukseen ja stressiin.
Mutta eiko rakkaus ole elaménasenne yhtd hyvin kuin kukoistus tai katke-
ruus? Eiko vasta rakkaus saa yksilon puhkeamaan tiyteen kukoistukseensa?
Eikd mieleemme juolahda, ettd me pakenemme taivaan iloihin solisevien
hunajapurojen partaalle tai Nirvanan tuskattomaan tyhjyyteen ainoastaan
omia tekojamme? Me itse, eikd kukaan muu (ellei sitten se mielipuoli evo-
luutio) olemme omalla paattomaélla kdytoksellimme ja toiminnallamme ai-
heuttaneet suurimman osan omasta kédrsimyksestamme ja tuskasta. Olisiko
Jumala olemassa tosiaan vain siksi, ettd hén pelastaisi meidit omilta teoil-
tamme, itseltdimme? Vai olemmeko me itse luoneet kaikki uskonnot vain
oman pahuutemme oikeuttamiseksi ja naamioimiseksi?
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Voi pyhi yksinkertaisuus! Entépa jos me jokainen, itse kukin osaltaan,
ateistit, kristityt, muslimit, buddhalaiset, hindut, kaikki maapallon asukkaat
thonviéristd ja uskonnosta riippumatta, huomispdivésti alkaen, laittaisim-
me edes yhden ainoan tikun ristiin péivittdin rakkauden tdhden tdilla maan
padlla? Mitdhan mahtaisi tapahtua, jos me itse muuttaisimme omaa ajat-
telutapaamme ja kdytostimme? Olisiko rakkaudella jotain tekemistd sen
kanssa, ettd me kannamme huolta toisten onnellisuudesta? Saisiko rakkaus
silloin tilaisuuden?
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RAKKAUDEN SYVIN OLEMUS

Sosiaalipsykologi Erich Fromm ei Francesco Alberonin tai monen muun
rakkauspuoskarin tapaan sekoa omaan nidpparyyteensd ja puhu tiyttd po-
taskaa. Hén késittelee kirjassaan “Rakkauden vaikea taito” rakkautta aina-
kin selkedsti ja médrétietoisesti:

Rakkaus on ensisijaisesti antamista eikd vastaanottamista. Rakkaus on ky-
ky synnyttid vastarakkautta... Rakkaus ei ole ensisijaisesti suhde johonkin
tiettyyn henkiléon, rakkaus on asenne, ihmisen koko luonnetta sdvytti-
vi suhtautumistapa maailmaan kokonaisuudessaan, eikd vain yhteen ai-
noaan rakkauden kohteeseen. Jos ihminen rakastaa vain yhtd ainoaa toista
ihmistd ja on vilinpitdmdton muita kanssaihmisid kohtaan, héinen rakkau-
tensa ei ole rakkautta vaan pelkkdd biologista liittymistd tuohon toiseen
henkiléon...

Frommin kieli, jolla hdn pukee ajatuksensa sanoiksi, on johdonmukaista,
ei kuten “rakkausfilosofien, tdynni tyhjid sivistysanoja ja kiertoilmauksia,
vaan selkedd ja jokaisen aivotoimintaa omaavan lukijan ymmérrettévissa.
Fromm sanoo, ettd rakkaus on antamista, kyky synnyttad vastarakkautta, ja
ettd rakkaus on asenne, ei siis mikéddn pelkkéd levotonta kutinaa sukuelin-
ten alueella aiheuttava tunne. Huuhaa néyttaa olevan nidistd Frommin rak-
kauden mééritelmistd todella kaukana. Hén jatkaa:

Kuitenkin useimmat ihmiset kuvittelevat, ettd juuri kohde mddrdd rakkau-
den, eikd kyky rakastaa. Itse asiassa he luulevat lisdksi, ettd juuri se on hei-
ddin rakkautensa paras todistus, ettd he eivit rakasta ketddn muuta, kuin
tuota rakastettua henkildd...

Jos mind todella rakastan jotakin tiettyd ihmistd, mind rakastan kaikkia
ihmisid, koko eldmdd. Jos mind saatan jollekin ihmiselle sanoa: mind ra-
kastan sinua, minun pitdd voida sanoa: mind rakastan sinussa jokaista ih-
mistd, mind rakastan sinun kauttasi koko maailmaa, mind rakastan sinussa
myos itsedni...

Senkaltainen tyonjako, jonka tunnusmerkkini on oman perheensd ra-
kastaminen, mutta tunteettomuus vieraita kohtaan, on ilmaus perustavaa
laatua olevasta kyvyttomyydestii rakastaa... Kypsi rakkaus on itsendisten,
riippumattomien, yksilollisyytensi sdilyttivien ihmisten yhteytti. Rakkaus
on ihmisessd vaikuttava voima, joka murtaa ne seindt, jotka tavallisesti
erottavat ihmisid toisistaan ja yhdistid hénet aidosti toisiin ihmisiin.
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Vaikka Fromm ei méirittele kirjassaan rakkautta yksiselitteisesti ja yleispa-
tevisti, hdn lataa eteemme edellisessd luvussa olevista lainauksista poiketen
ison tukun ajatuksia herittavid oivalluksia ja hienovaraisia vihjeita rakkau-
den syvimmain olemuksen etsijille — sekd siitd, mika ei ole rakkautta, ettd
siitd, mitd rakkauteen sisdltyy. Ennen yhteenvetoa selaillaan vield amerik-
kalaisen M. Scott Peckin kirjaa ”Rakkauden psykologia™:

Se mikd ndyttdd rakkaudelta, ei aina ole sitd... Rakkaus on mielestdni tah-
toa avartaa itseddn oman ja muiden henkisen kasvun ravitsemiseksi... Rak-
kaus on tekoja ja toimintaa. Rakastaessamme muita ihmisid, me autamme
heitd kehittymddn... Jos emme rakasta itsedmme, emme kykene rakasta-
maan muitakaan... Kaksi ihmisti rakastaa toisiaan ainoastaan silloin,
kun he pystyviit elimdidn ilman toisiaan, mutta silti he valitsevat yhdes-
sdi eliimisen...

Ja vaikka Fromm ja Peck sekoavat monin paikoin kirjoissaan pahoin, eri-
tyisesti yrittdessddn sovittaa Jumalan ja armon tekemiinsd havaintoihinsa
rakkaudesta, niin he kummatkin ajattelevat ja tekevét huomiota vilpitto-
man terdvisti silloin, kun tuo uskonnollisen kasvatuksen mukanaan tuoma
taakka ei sumenna heidin ajatteluaan. Niinpd kun Peckin tekemét havain-
not rakkaudesta liitetdén Frommin 16yddksiin, on edessémme kaikkiaan 14
yksittdistd rakkauden ydintd valaisevaa soihtua, jotka herdttavét ison tukun
mielenkiintoisia lisdkysymyksia:

Rakkaus on antamista, ei vastaanottamista.

Rakkaus on kyky synnyttdd vastarakkautta.

Rakkaus on asenne.

Rakkaus on koko ihmisen luonnetta savyttivd suhtautumistapa

maailmaan kokonaisuudessaan.

5. Rakkaus ei liity erottamatta sukupuoliviettiin — fyysinen vetovoima
ei siis ole rakkautta.

6. Rakkauden rajaaminen koskemaan vain tiettyd ihmista tai tiettyja
ihmisié on ilmaus kyvyttomyydesta rakastaa.

7. Rakkaus on itsendisten, riippumattomien ja yksilollisyytensi
sdilyttdvien ihmisten yhteytta.

8. Rakkaus on ihmisessé vaikuttava voima, joka yhdistéé hénet toisiin
ihmisiin.

9. Se miké néyttdd rakkaudelta, ei aina ole rakkautta — on siis olemassa
valerakkautta.

10. Rakkaus on tahtoa.

b S
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11. Rakkaus on tekoja.

12. Rakastaessamme me autamme muita kehittymaén.

13. Itsensd rakastaminen on ehdoton edellytys siihen, ettd kykenee
rakastamaan muita.

14. Rakkaus perustuu vapaaehtoisuuteen.

Vaikka niistd neljdstétoista kohdasta yksikéddn ei vield yksindén maaritte-
le rakkautta yksityiskohtaisesti ja yksiselitteisesti, niin niiden pohjalta voi
kuitenkin vaikeuksitta tiivistdd sisélloltddn seuraavanlaisen kysymyksen:
Minkilaista asennetta, suhtautumistapaa, tunteita ja tahtoa sekd minkéalai-
sia tekoja edellytetaén henkildltd, joka antaa ja auttaa kaikkia [dhimmaisidin
niin, ettd se synnyttdd vastarakkautta ja antaa voimaa, jonka seurauksena
rakkauden kohteet ryhtyvit itse toimimaan samoin periaattein?

Tutkimalla ensin tunteita ja asenteita vastakohdittain I16ydimme helpommin
ne tunteet ja asenteet, joiden kanssa rakkaudella ei ole mitéédn tekemisti, ja
ne, jotka synnyttavét vastarakkautta. Nain on huomattavasti helpompi myds
ymmartdé sanojen vastakkaiset merkitykset, niiden syvimmaén olemuksen,
kuin yrittdd epétoivoisesti miettid, mika olisi oikea sana ilmaisemaan esi-
merkiksi kateuden vastakohtaa. Voisivatko vastakohdat olla sanapareina
padpiirteissdén seuraavat?

Vastarakkautta tuhoavia
tunteita ja asenteita

Vastarakkautta synnyttivii
tunteita ja asenteita

Anteeksianto Kostonhimo, -halu
Anteliaisuus Ahneus, Saituus

Arvostus Ivallisuus, Halveksunta
Avoimuus Kataluus, Salailu

Hellyys Ilkeys, Raakuus

Hyvyys Pahuus, Héijyys

Hyvéksynta Hylkéys

Itsendisyys Orjuus

Kiitollisuus, Kannustava Kateus

Kukoistus Katkeruus

Kunnioitus Halveksunta, Héped, Inho
Lempeys Julmuus, Ankaruus, Kovuus
Onnellisuus Toivottomuus, Epdtoivo, Onneton
Pyyteettomyys Itsekkyys

Rakkaus Viha, Vihaisuus, Pahuus
Rehellisyys Kavaluus, Valheellisuus
Riippumattomuus Puolueellisuus, Tahdottomuus
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Rohkeus

Sovinnollisuus

Suoruus

Suvaitsevaisuus
Todellisuudentaju, Realismi

Pelko, Pelkuruus, Pelokkuus
Riitaisuus, Eripuraisuus
Kierous, Juonittelu, Kauna
Suvaitsemattomuus, Syrjinté
Epérealistisuus, Harhainen

Turvallisuus
Tyytyviisyys
Vaatimattomuus

Vahvuus, Vaatimattomuus
Vapaus, Vapaaehtoisuus
Vilpittomyys

Ystavyys

Turvattomuus, Toivottomuus
Tyytymittomyys, Kateus, Katkeruus
Ylpeys, Rehvakkuus, Royhkeys
Heikkous, Noyryys

Pakollisuus, Kuuliaisuus
Vilpillisyys, Petollisuus

Vihollisuus, Petturuus

Edelliseltd sivulta alkaneen taulukon oikealla puolella luetellut tunteet ja
asenteet ovat sellaisia, ettd niilld ei herdtetd kenenkdin “terveen kirjois-
sa” olevan, tasapainoisen ja rauhaa rakastavan lahimmaéisen vastarakkautta.
Péinvastoin, kyseisid tunteita ja asenteita ympdarilleen kylvava taho, aina-
kin jos historiaa viitsii vaikka vain hiukankin tonkia, lietsoo vihaa, kostoa ja
pelkoa suruttomasti ja sdalitta kaikkialla, minne vain neninsa tyontéa. Tau-
lukossa vasemmalla puolella olevat ovat sen sijaan edellisille vastakkaisia
ja hitaimmankin maalaisjdrjen mukaan juuri niiti tunteita ja asenteita, jotka
ovat vilttimattomid vahaisimmankin keskindisen luottamuksen ja vuoropu-
helun synnyttdmiselle kahden tai useamman ihmisen viélille.

Ainakin osalle ihmiskunnasta on pdivinselvéa, ettd riitely tai kostonhimo
eivit ole niitd asenteita ja kdyttdytymistapoja, jotka synnyttavit vastarak-
kautta, vaikka ne edellyttavitkin vuorovaikutusta. Siksi onkin kaiken jarjen
vastaista, ettd jopa useimmat valtiomiehet ja poliitikot, joiden voisi olettaa
olevan viisaita, valitsevat asenteekseen hyvin usein riitelyn ja kostamisen.
Mutta eiko ole niin, ettd esimerkiksi kostamalla sinusta tulee thmisend sa-
manlainen tunnevammainen rampa kuin siité, joka sinut otti maalitauluk-
seen? Vihittely, iva, ilkeys, itsekkyys, pilkka, puolueellisuus ja esimerkiksi
suvaitsemattomuuskaan tuskin synnyttavit vastarakkautta.

Tietenkddn tdma luettelo ei ole tdydellinen tai tyhjentédvé, ja monet ihmi-
set voivat aivan perustellusti olla aivan eri mielti jonkin tietyn tunteen tai
asenteen vastakohdasta. Erityisesti on odotettavaa, ettd monet kokevat esi-
merkiksi ndyryyden hyveeksi, mutta koiria ammatikseen kouluttavalla on
rutkasti tekemistd omistajansa noyriksi remmilld kurittaman koiran kanssa.
Noyryys on koiralla ”’luonnevika”, joka on seurausta omistajan ammattitai-
dottomasta, koiraan omia kaytoshéiriditd purkavasta niin sanotusta “’kepil-
1a” kasvattamisesta, eikéd suinkaan geneettisestd perimastd. Noyra koira on
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joko kavala, tdynnd patoutunutta vihaa, joka kdintdessési selkési pureutuu
terdvind kulmahampaina nilkkaasi ja nimenomaan aina takaapdin, tai sitten
mihink&én pystymaiton, hinta koipien vilissd nurkissa nyhjidva, omaa var-
joansa pelkééva tiysi nolla. Erich Fromm kirjoittikin kirjassaan ”Pako va-
paudesta” terdvasti:

Noyryys juontaa juurensa kiivaasta vihasta, joka syystd tai toisesta on esty-
nyt suuntautumasta ulospdin alkaen toimia omaa mindd vastaan. Noyryys
kulkee kdisi kddessd muihin ihmisiin kohdistuvan halveksunnan kanssa ja et-
td omahyvdisyys on korvannut rakkauden ja sddlin.

Gandhi puolestaan lausui:

Noyrd alistuminen kykenemdttémyyden tai epdluuloisuuden suututtaessa
ei ainoastaan ole yhtendisyyden esteend, vaan tekee heikomman osapuolen
katkeraksi ja vihaiseksi ja luo pohjaa rdjdhdykselle.

Mutta aivan yleisesti yhteiskunnasamme ndyryyttd pidetdan ylimielisyyden,
ylpeyden, rdyhkeyden ja esimerkiksi kopeuden vastakohtana ja kuitenkin
toisaalta ndyryyden synonyymeind kuulee kdytettdvén alistuvaisuutta, kuu-
liaisuuta, tottelevaisuutta, alamaisuutta seké taipuisaa. Néilld [uonteenpiir-
teilld on enemmén tai vihemmaén negatiivinen kaiku — ne ovat viime kédessa
ruoskan varjossa eldvien orjien ominaisuuksia.

Noyryyden mieltdminen hyveeksi ja arvokkaaksi ominaisuudeksi on suo-
ra seuraus uskoa tai uskontoon verrattavaa aatetta tunnustavien (esimer-
kiksi juutalaisuus, islam, kristinusko sekd buddhalaisuus ja kommunismi)
hallitsijain harjoittamalle tuhat vuotiselle paimennettaviin alamaisiin koh-
distamalle aivopesulle, manipuloinnille, jota kutsutaan sivistyneemmin
kasvatukseksi. Noyrtyminen Jumalan ja hallitsijan edessd on ndiden uskon-
tojen/vallanpitdjien ydinsanoma ja pelastumisen/henkiinjdédmisen edellytys.
Raamattu opettaakin:

Herran pelko on viisauden alku (S1.9:10 up)

Sen sijaan, ettd Jumala tukisi ja vahvistaisi luomansa ihmisen itsetunnon
vahvistumista ja itsendisyyttd han noyryyttdd — halveksii, alistaa, mititoi,
vihittelee ja alinomaa tallaa titd maan tomuun esimerkiksi néin.

Kuulkaa tamd, te tyhmd ja ymmdrtdmdton kansa, te, joilla on silmdt, mutta
ette nde, joilla on korvat, mutta ette kuule (Jer. 5:21).
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Mehdn olemme eilispdivin lapsia emmekd mitddn tiedd, pdivimme ovat
vain varjo maan pddlld (Job. 8:9).

Mutta néyrdt perivdt maan ja iloitsevat suuresta rauhasta (Ps. 37:11).

Silld sind pelastat néyrdn kansan, mutta ylpedt silmdt sind painat alas (Ps.
18:28).

Raamatussa ylpeys ja ndyryys esitetddnkin vastakohdikseen. Sitd myoten
noyryys, alistuvaisuus, kuuliaisuus, tottelevaisuus, alamaisuus ovat hyveitad
siis vanhurskautta. Mutta eikd ndyryyden vastakohta olekaan suoraselkai-
syys, vahvuus tai vaikkapa hyva itsetunto. Entd kuinka ndyryytetty — siis it-
setunnoltaan nujerrettu voi iloita arvostuksesta, hyvéiksynnésti tai rauhasta
vilpittdmaisti matelematta?

No joku nero kielitieteilija (www.suomisanakirja.fi) kaiken kukkaraksi vie-
14 vaittaa, ettd “voimakas itsetunto aiheuttaa heikon itseluottamuksen. Ne
ovat kddntden verrannollisia.” Toisin sanoen heikko itsetunto on seurausta
vahvasta itseluottamuksesta, niinko?

Tiasséd yhteydessé voi selventda, ettd itsetuntemus tarkoittaa subjektiivista
ymmarrysta itsestd. Se on omien halujen, tunteiden, ajattelun ja toiminnan
eli koko kiyttdytymisen tiedostamista. Ja itsetuntemus ei suinkaan, kuten
esimerkiksi kristittyjen keskuudessa kuvitellaan, ole synonyymi itseluotta-
mukselle vaikka onkin hyvin l&heinen késite. Itseluottamus tarkoittaa uskoa
sithen, ettd suoriutuu tai selviytyy hyvin siitd, mihin ryhtyy tai joutuu. It-
setunto eli omanarvontunto, itseluottamus tai itsevarmuus tarkoittaa tietoi-
suutta omasta arvosta, itsekunnioitusta.

Kysymys on oman itsensd hyvidksymisestd ja omiin mahdollisuuksiinsa
luottamisesta. Eli sinulla voi olla niin hyvé itsetuntemus, ettd ymmarrat, et-
té itsetuntosi on heikko! Ja yleensd huonon itsetuntemuksen omaava ihmi-
nen ei edes tajua, ettd hanelld on huono itsetunto.

Tama uskovaisten harjoittama ndyryyden ihannointi onkin ldhes parituhat-
ta vuotta erehdyttinyt koko yhteiskuntaa pitdméén Jumalten vaatimaa ndy-
ryyttd suurenmoisena hyveend, alistanut kansalaiset yha uudelleen aina vaan
uusien despoottien, diktaattorien ja sotahullujen riikinkukkojen kuuliaisiksi
pelinappuloiksi, puuvillanpoimijoiksi, tykin ruuaksi sekd sokaissut heidét.

Ja kun itsetunnoltaan vaurioitunut, heikon itsetunnon omaava vertailee it-
seddn muihin ja hdn kokee olevansa joko huonompi tai parempi, yleensi
huonompi, kuin vertailun kohde. Kateuden hedelmit nékyvat véhattelyna,
pilkkaamisena, pahan puhumisena, juoruilevuutena, vahingonilona, ag-
gressiivisuutena, tarkkailemisena, méérdilevyytend, oikutteluna, kontrol-
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loimisena ja — ndyryyttdmisend. Kateuden karvaita hedelmié 16ytyy myos
autoritaarisuudesta, ahneudesta, tuhoavuudesta sekd vallanhalusta. Kateel-
linen on usein varsinainen ilon pilaaja, joka sinun riemuitessasi jostakin,
ei yhdy iloosi, vaan muistuttaa sinua heti asiaan liittyvistd varjopuolista ja
mahdollisista negatiivisistd seurauksista. Vield kateellisuuden listaan voi li-
sétd vilpillisen kilpailun, taipumuksen kerskailla, vaikeutena tehda valinto-
ja ja vieraantuneisuutena. Kateus tappaa ilon, luovuuden ja vapauden — se
vie kalatkin vedestd.

Jatkuva sekd alinomaa toistuva ndyryyttdminen tdhtdékin epdilemaéttd ih-
misen itsetunnon heikentdmiseen, itseluottamuksen rapauttamiseen ja sita
kautta tahdon murtamiseen kayttdmalla muun muassa kateutta katapultti-
naan, siihen ettd ihmisyksilo lopulta hylkdd oman tahtonsa ja rukoilee kuin
juovikkaaksi seldstédén ruoskittu orja polvillaan, jopa maan tomussa madel-
len ja tuhkassa kieriskellen “tapahtukoon sinun tahtosi.”

Herraa, sinun Jumalaasi, pelkdd, héntd palvele, hdnessd riipu kiinni ja van-
no hdnen nimeensd (Mo00s.10:20)

Ja itsetunnon murtamisesta saa kaupan péélle vield “nopean murtajan” edun:
Alistaminen korreloi vihan kanssa kaksisuuntaisesti. Anthony Storr maalasi:

Vaikuttaa siltd, ettd heikkoudessa on jotain, mikd lisdd ihmisen vihamieli-
Syytti

Eli mitd ndyremmaéksi ja alistuneemmaksi — itsetunnottomammaksi — pol-
jet kohteesi, sitd raivokkaammin hédn siirtdd kokemansa ndyryytyksen
kolmannen osapuolen selkénahkaan, iskee kyntensé silmittdmén raa’asti
vihollisensa niskaan — ja sitd syvemmalle kynnet uppoavat, sitd suuremman
tyydytyksen noyryytetty saa, mitd heikompi vastustaja on.

Ei kai Jumalan paamééra ole se, ettd yksilo roikkuu Jumalassaan kuin pyyk-
ki narulla? Miksi Jumala loi ihmisen, joka ndyryytettyné iskee summit-
taisesti kohti kaikkea, miké liikkuu tuhoa kylvévilla sirpalepommeilla? Ja
miksi Jumalan pitdd ndyryyttda luotujaan? Enté miksi Jumala yleensékin loi
omaksi kuvakseen olennon, joka ei saa olla itsendinen ja vapaa, vaan ndyré,
tyhma palvelija, jonka on ennen kaikkea peldttivd Jumalaansa? Vai ovatko
pyykkinaru, sirpalepommit ja ndyryytys ainoastaan muka seurausta yhden
ithmisen haksahduksesta Eedenissd? Pikemminkin vaikuttaa sille, ettd Her-
ra itse aloitti n0yryyttimisen, vangitsemisen ja pelon kylvdmisen omalla jo
Eedenissé ilmenneend tuomitsevalla kdytokselldén.
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Toinen “mydnteinen” tunne, jonka olen jéttédnyt luettelosta tietoisesti pois,
on jo aiemmin esilld ollutta myotétuntoa ldhelléd oleva kiitollisuus. Vaikka
ihminen voikin osoittaa vilpittomasti kiitollisuutta ldhimmadisilleen, niin ai-
van yhté hyvin voi kiitollisuuden tunne kohdistua esimerkiksi henkil66n, jo-
ka kostaa hinen puolesta. Moni tunne ja asenne, kuten esimerkiksi arvostus,
kunnioitus, kuuliaisuus, tottelevaisuus tai vapaaehtoisuus, saakin lopullisen
merkityksen vasta siitd, mihin nuo tunteet ja asenteet kohdistuvat tai liitty-
vit. Sanoilla on ddrettomén helppo pettdd muitakin kuin pelkéstéén ajatte-
lematon kuulija. Hanns Sachs kirjoittikin:

Pelldt sanat, kiytettiinpd niitd miten taitavasti ja runsaasti tahansa, eivdt
vksin pysty saamaan aikaan sitd, mitd nimitetddn toisen ihmisen sisdiseen
eldmdcdn eldytymiseksi [empatiaksi] tai samaistamiseksi [identifikaatioksi],
siis vdlitontd tietoa maailmasta, joka ei ole omamme.

Ja Erich Fromm:

Tiedottomien aineksien toiminta on opettanut meiddt suhtautumaan epdi-
levdisti sanoihin ja opettanut, ettei niitd ole ottaminen nimellisarvostaan.

Jos asia on ndin yksinkertainen, niin miksi sitten toiset kuitenkin valitse-
vat edelld esitetyn luettelon oikean puoleiset asenteet ja tunteet? Miksi he
poimivat puusta vihan hedelmét? Siksiko, ettd osa ihmisistd on synnynni-
sesti pahoja? Eikd meilld muka ole valinnanvapautta? Vai siirrimmeko me
itse pahuuden kieroutuneilla kasvatusmenetelmillimme ja kaksinaismoraa-
lin perustuvalla kdytoksellimme aina uudelleen ja uudelleen seuraavalle su-
kupolvelle?

Entd miksi mydnteiset tunteet ja asenteet eivit tehoakaan aina? Eivéthian ne
herétd automaattisesti jokaisessa vastaantulijassa vastarakkautta. Siksiko,
ettd esimerkiksi sellaiset sanat kuin kunnioitus, rehellisyys, suvaitsevaisuus,
luotettavuus, puolueettomuus, vapaus ja vilpittomyys eivit merkitse samaa
minulle kuin sinulle? Mika tekee nimenomaan asenteita ja tunteita kuvaa-
vista sanoista niin arvaamattomia, arvosidonnaisesti tulkinnanvaraisia? Ei-
vithén sanat sindllddn voi siséltdd positiivisia tai negatiivisia varauksia, vai
voivatko? Onko olemassakaan ehtoa, joka tekisi niistd yksiselitteisia?
Modernia filosofiaa kysymyksemme tuskin kiinnostavat, silld se ei enda
rakentele metafyysisid jirjestelmid tai pohdi tarpeettomia ndenndiskysy-
myksid, vaan rajoittuu tdsmaillisesti rajattaviin ongelmiin. Ja juuri tunteet
ja asenteet ovat sellaista epitieteellistd huttua, kauan sitten muumioitunei-
ta dogmeja, joiden parissa puuhastelu on tiedeyhteisdssé arvostusta metsés-
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taville tiedemiehelle silkkaa ajan ja maineen tuhlausta. Tunteet ja asenteet
eivit tiedemiesten mukaan ole objektiivisia, saati ettd niitd voisi mitenkaén
mitata. Ja mitd ei voi mitata, sitd ei voi tutkiakaan. Sitd paitsi nima tunteet
ja asenteet ovat subjektiivisia tilanteen mukaan. Yhdelle ne merkitsevét hy-
vid, toiselle pahaa seké pdinvastoin! Ja jotkut ovat yhtid pihalla kuin lumiuk-
ko, kuten Georg Henrik von Wright, joka kirjoitti kirjassa ”Saako ihminen
vastauksen”:

Arvosubjektivismin mukaan ei ole lainkaan yleispdtevid, objektiivisia mitta-
puita hyville ja pahalle, oikealle ja vidrdlle, kauniille ja rumalle. Kun ol-
laan eri mieltd tosiasioista, voidaan aina todeta, mikd kdsitys on oikea ja
mitkd kdasitykset vidrid. Ndin ei voida menetelld silloin, kun arvokysymyk-
sid koskevat mielipiteet kdyvdt ristiin... Luonto, objektiivinen todellisuus, ei
pyri millddn tavoin kontrolloimaan arvostuksiemme totuutta.

Késittimatontd on, ettd ndinkin arvostettu tiedemies sortuu kyseisestd lai-
nauksesta 10ytyvéén ilmiselvaidn epitieteelliseen virhepadtelmain. Sen mu-
kaan hyva ja paha, oikea ja viira olisivat rinnastettavissa kauniiseen ja
rumaan. Aivan kuin kaunis olisi jotenkin oikein ja hyvia tai ettd ruma vaa-
rin ja pahaa.

Eika téssd vield kaikki, vaan von Wright lankeaa siithen arvosubjektivis-
tien kannattajien yleisesti vaalimaan sudenkuoppaan, ajatusharhaan, jonka
mukaan moraali ja erilaiset mieltymykset, kuten halut ja toiveet sekd mie-
lipiteet esimerkiksi siitd, mikd on kaunista ja mikd rumaa, olisivat pelkkia
toisiinsa verrattavia kayttdytymisarvoja. Eiko olekaan niin, ettd yhteisossa
vallitseva moraali, kasitys hyvistd ja pahasta, sanelee viime kddessd sen,
mitd halujamme ja toiveitamme pidetddn moraalisesti oikeina ja mitd vaa-
rand, mikd saa omatuntomme kolkuttamaan? Kauneus ja rumuus puolestaan
kasvavat ihmissukupolvien silmissé, eivitkd suinkaan omassatunnossam-
me.
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KAHVINPOROPROFESSORIT

Kéytetddnpd hiukan sitd hidasta maalaisjairkeimme. Miké on tiedon vasta-
kohta? Usko, luulo, arvelu, otaksuma seké kuvittelu — eikd niin? Tosin usein
kuulee viitettdvén, ettd myds tunne olisi muka tiedon vastakohta, mutta se
joka syyllistyy moiseen élylliseen limboiluun, ei varmaankaan ole koskaan
edes ajatellut tuon kaltaisen viitteen johtavan sithen kestiméttomién to-
siasiaan, ettd kaikki sellaiset ihmiset, joilla on jonkinlaista tunne-eldmaa,
kuten véitetdén, ainakin useimmat naiset, ovat enemmaén tai vihemman tyh-
mid.

Otetaanpa sitten esimerkki objektiivisesta ja puolueettomasta yliopisto-
maailmasta. Kysymme ensin, miksi taloustiede pystyy varoittamaan osak-
keenomistajia kurssiheilahteluista tai porssiromahduksista etukdteen yhta
huonolla menestykselld kuin esimerkiksi liikenneinsinddrit vaikkapa val-
tatie kuudella kesdkuun 6. piivd kuolemaan johtavista auto-onnettomuuk-
sista? Vai pyritdénko taloustieteiden avulla matemaattisesti aukottoman ja
tieteellisesti todistettavan kaavan sijaan vain vasddman erilaisia ennuste-
malleja suhdanteista ja rahanarvon, korkojen, valuuttakurssien seké raa-
ka-aineiden hintojen heilahteluista? Jos kaiken kattavan ja aukottoman
yhtendisteorian luominen tunnustetaan yleisesti taloustieteissd mahdotto-
maksi, niin miten taloustiede silloin eroaa periaatteiltaan muista arvonta- ja
ennustusmenetelmistd, kuten lottoarvonnasta, korteista povaamisesta, ho-
roskoopeista tai sammakoista katsomisesta?

Enté sosiologia? Mitd se tutkii? Luolaan jaloistaan ja kaulastaan yhteen
samaan paikkaan kytketyn ihmisen kiyttdytymistdkd? Osaako se sanoa
mitiddn ihmisen kéyttdytymisestd luolan ulkopuolella kahleettomana? En-
td psykologit tai evoluutioteoreetikot? Eikd ihan yhtd hyvin voisi perustaa
yliopistoon tiedekunnan professoreineen peruskartoittamaan kahvinporojen
kayttadytymistd erilaisissa kahvipannuissa ja kahvinkeittimissé seké vaihte-
levissa lampdtiloissa ja vesimédrissa?

Kahvinporoja perusteellisesti plairddmain tarvittaisiin terdvia tiedemichia,
tyolleen omistautuneita yhden alan spesialisteja. Kahvinkeittdjiksi voitai-
siin palkata sponsorirahoilla ja EU:n avokatiselld tuella hyvénnékdisia,
etupddssd “aivottomia” naispuolisia assistentteja. Tdma tieteen objektiivi-
suuden ja puolueettomuuden nimiin vannova kahvinkeittéjien etujoukko
laatisi perusteellisen monimutkaisia ja kapulakielisid tutkimussuunnitelmia
ja loppuraportteja, joilla saataisiin lisdd apurahoja seka tietysti tilastoitua eri
kahvilaatujen ja jauhatuskarkeuksien vaikutukset katsomisaineiston kayt-
tdytymiseen.
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Yksi kuppikunta vannoisi katsojan subjektiivisen minén prosessin loppu-
tuloksen kannalta oleellisimmaksi, toinen taas seisoisi, vaikka kuolemaan
asti, sen kdsityskannan takana, etti itse objektiiviset kahvinporot olisivat yh-
dessd suodatinpaperin kanssa sittenkin kaiken perusta, kahvinkatsomistie-
teen tukipilari. Kolmas joisi mustana, neljds horppisi ilman paperia ja viides
nautiskelisi pdivdkahvit hitaasti vetysuperoksidilla virjityn assistenttinsa
kanssa kaikilla herkuilla unohtamatta tietenkdén mustia verkkosaumasuk-
kanauhaliiveja.

Toisaalta taas ne kahvinporojen katsojat, jotka itsepéisesti vaittdisivat kaik-
kien muiden olevan pahasti hakoteilld, koska kahvin sisdltdima kofeiini
suurina annoksina nautittuna on sumentanut porojen pldraéjien aivotoimin-
nan ja siten vaikuttanut tutkimusten lopputuloksiin, jétettiisiin tutkimus-
apurahojen ja arvonimien jaon yhteydessd nuolemaan néppejdan. Téllaiset
vastarannan kiisket leimattaisiin arvovaltaisessa tiedeyhteisossd korkeasti
kunnioitettujen kahvinporoprofessorien toimesta kerettildisiksi, harhaoppi-
siksi teenkeittéjiksi. Ja missd on yksikin raato, sinne saapuvat korppikotkat.
Ensimmadisten haaskalintujen joukossa teekuppien &déreen lenndhtdisivit
skeptikot, tiedeyhteisolle uskolliset kapot. Aina ja kaikkialla, yota paivaa,
on ldhtovalmiina muutama ajattelemaan kykeneméton ensimmaéisen kiven
heittdja. On todella kaiken jérjen vastaista, ettd tuo tieteen puhtauden sokai-
sema ja sen kautta vannova tosiuskovaisten etujoukko vetoaa nimenomaan
fysiikan keinoilla tapahtuvaan tieteelliseen todisteluun, vaikka téllainen to-
distelu on pelkkaé epatieteellistd hottod. Filosofian tohtori, dosentti Kaarle
Kurki-Suonio huomauttikin kirjassa ’Saako ihminen vastauksen” terdvasti:

Fysiikan ei ole mahdollista sanoa mitddn siitd, onko fysikaalinen todellisuus
koko todellisuus. Tdmd on metafyysinen kysymys.

Niinpé niin. Skeptikot eivit pysty selittiméin edes sitd, miksi elektronien
taipumiskuvio on kokonaisuutena laskennallisesti havaittavissa mutta yksit-
tiisen elektronin osalta ei, kuinka atomifysiikassa havainnoitsijan valitse-
ma tutkimusmenetelma vaikuttaa tuloksiin, miten tajuttomasta tuli tajullista,
miké alkeishiukkanen lahjoitti vapaan tahdon tai miksi kaaos jérjestyy Lo-
renzin attraktiossa ulkonddltddan perhosta muistuttavaksi kolmiulotteiseksi
kaksoisspiraaliksi eikéd esimerkiksi juustokerroshampurilaiseksi ja ranska-
laisiksi perunoiksi. Voisikohan muuten syy olla siini, ettd ajatuksen kehit-
telyssé on tehty virheitd? Alkuoletukset ovat ehké vairié tai niissé on liian
suuria yksinkertaistuksia. Silld jos tietoisuus on aineen tuote, niin ei liene
kovinkaan vaikea saada aikaan laboratorioissa keinotekoisesti eldviéd olen-
toja, joilla olisi vield vapaa tahto.
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Perin mielenkiintoista on sekin, kuinka evoluutiolla on niin pirun hyvi ma-
tikkapdd. Vaikuttaa erehdyttavésti siltd, ettd maailmankaikkeus olisi kehit-
tynyt vedysté ja heliumista numeerisesti. Hyvin usein kulissien takaa astuu
valonheittimien loisteeseen esiin jompi kumpi kahdentuvista numerosarjois-
ta, joiden kantaluvut ovat joko 2 tai 3. Ja kuinka evoluutio onkaan rakenta-
nut maailmankaikkeuden kauniin geometrisesti. Metatronin kuutio siséltaa
kaikki Platonin kappaleet, viisi sdédnnollistd monitahokasta, joista hin vaitti
dialogissaan ”Timaios” klassisten alkuaineiden muodostuneen.

Mutta voiko todellisuudelle ylipaétdén antaa sellaisia reunaehtoja kuin mit-
taaminen ja objektiivisuus? Eihdn Albert Einsteinkaan tarvinnut yhtdin
ainoatakaan laboratoriokoetta, vaan pelkkdd subjektiivista logiikkaa saa-
dessaan neroleimauksen, joka johti suhteellisuusteoriaan. Ja Platonkin oli
jo yli kaksituhatta vuotta sitten sitd mieltd, ettd aistimme eivit tavoita to-
dellisuutta, vaan se voidaan todeta vain jédrjen avulla. Sité paitsi, jos edelly-
tetddn, ettd ulkoinen maailma, jonka aistit meille paljastavat, on olemassa
objektiivisessa mielessa riippumatta siitd, havaitaanko sitd vai ei, niin miten
voidaan todeta, ettd tillainen havainnoista riippumaton maailma on olemas-
sa, koska kaikkinainen todistaminen perustuu juuri aisteilla suoritettuihin
havaintoihin.

Tieteellisen tiedon objektiivisuuttahan lisdd vaatimus véitteiden testat-
tavuudesta eli niiden patevyyden tulee olla yleisesti todennettavissa joko
mittaamalla, tutkimuksia toistamalla tai luomalla véitteiden pohjalta uusia
testattavia hypoteeseja. Miten esimerkiksi evoluutioteoriaa tai jumalan ole-
massaoloa voi mitata, toistaa tai luoda uusia testattavia hypoteeseja? Pro-
fessori Lennart Pinomaa toteaakin kirjassa:

Objektiivisen kuvan muodostamiseksi tdytyisi olla tarjolla maailman kaikki
objektiiviset tosiasiat.

Enté kuinka teologia voi olla tiedetta? Uskovaiset tosin viittavit, ettd usko
ja jarki eivit ole ristiriidassa, mutta jos sinulla ei ole tietoa, sinulla on vain
usko. Eli usko on tiedon puutetta silla uskohan pohjautuu tietdméattomyy-
teen. Ja tima tietiméattomyys taas johtuu siitd, ettd Jumala on itse ilmoitta-
nut ja myds teoillaan osoittanut, uskoville, eli tietimattomille, perimmaisten
kysymysten olevan salaisuuksia eli tiedon saavuttamattomissa, salaisuuk-
sia, joita ihmiselld ei ole mitdin asiaa ryhtyéd kopeloimaan. Eiko tima mu-
ka ole jérjetontd? Eiko tdma, jos mikéén, ole kaikkien kehédpaitelmien &iti?
Ei olekaan ihme, ettd hyvin yleisesti kuulee veisattavan sellaista valitus-
virttd, jonka mukaan ihminen joka synnin orja, ei voi millédén erottaa hyvaa
pahasta. Eihdn tieto hyvistd ja pahasta kaikkein kiihkeimpien uskonsotu-
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rienkaan mukaan edes kuulu ihmiselle. Niméa Jumalan sananvilittdjat opet-
tavat, ettd ettd sinun on vain tyydyttidva osaasi, kylld kaikkivaltias suuressa
viisaudessaan ja loputtomassa hyvyydesséddn ratkaisee syntisen murheet
ajallaan niin kuin parhaaksi nékee. Muista vain eldd ndyryydessé ja Her-
ran nuhteessa sekd noudattaa kuuliaisesti Kaikkitietdvan tahtoa. Syntisen ei
ole hyvé etsid tietd elamén puulle, saati haukata tiedon puusta. Muistelkaa-
pa vaikka vain mitd tapahtui, kun ihminen edellisen kerran rohkeni ryhtyé
moiseen puuhaan. Tai miten Baabelin torni murskattiin.

Eikd ole tolkutonta, ettd toisaalta Jumalan tahdon nimissé on poltettu keret-
tildisid, vainottu juutalaisia, myyty aneita, kidutettu pakanoita, teurastettu
naisia ja lapsia seké tuhottu kokonaisia kansakuntia, mutta kun vain yksi ai-
noa matkustajalaiva uppoaa Itdmerelld vieden mukanaan syvyyksiin muu-
tama sata kristityksi kastettua matkustajaa tai Kaakkois-Aasiassa tsunami
hukuttaa hiekkarannoilla muutama tuhat tapakristittyé turistia, niin kukaan
ei endd olekaan perilld Jumalan tahdosta ja hengenmiehet uikuttavat yhdes-
sd kuorossa, ettd Herran tiet ovat arvaamattomat:

“Jumalani, missd olit?”

Bertrand Russel ruotiikin osuvasti tita alyllistd holynpolyé kirjassaan “Fi-
losofiaa jokamiehelle:

Jos Jumala on kaikkivaltias, ei voi tapahtua mitddn, mikd on ristiriidassa
hdinen tahtonsa kanssa! Kun syntinen on tottelematon Jumalan kdiskyille,
Jumalan on itsensd tdytynyt tahtoa, ettd ndin tapahtuisi. Meille opetetaan,
ettd synti on Jumalan tahdon vastaista toimintaa. Tdmd ei asiaa yhtddn hel-
pommaksi. Jos kaikki tapahtuu Jumalan tahdon mukaan, Jumalan on silloin
tdytynyt tahtoa, ettd natsit murhasivat juutalaisia; koska kuitenkin Juma-
la on hyvd, tiytyi kansanmurhan olla hyvd. Toisaalta taas niiden, jotka va-
kavissaan pitdvdt syntid tottelemattomuutena Jumalaa kohtaan, on pakko
myontdd, ettei Jumala ole kaikkivoipa. Kuinka voimme tietdd, mikd kulloin-
kin on Jumalan tahto?

Ja eihén edes sekéén, ettd ihmiselld on vapaa tahto, ole kaikille uskonnolli-
sille fundamentalisteille itsestddn selvdd, eikd edes tiedemiehille. Osa “tie-
teenharjoittajista” pitddkin vapaata tahtoa epétieteellisend késitteend, jota
sen vuoksi, ettd sitd ei voi mitata, ei voi my0Oskédn kasitelld ja josta ei tah-
raamatta mainettaan voi edes puhua.

Viittamalla, ettd vangittu ei voi valita vapautta (viite on poistettu nyttem-
min Wikipediasta), sorrutaan samanlaiseen sanoilla saivarteluun kuin sa-

45



nottaessa, ettd syddmen toiminta ei ole tahdosta riippumatonta, koska tima
yksilo on kuollut. Téllaista kvasitieteellistd holynpdlyd pohtii vain sellai-
nen tiedemies, joka kuvittelee tahdon, kuten koko mielenkin, olevan perai-
sin geeneistd, kehosta. Ihmisen kehosta tulee silloin paittéja, se joka valitsee
hyvin tai pahan, niink6? Ja kaikki valinnat ovat ilmeisesti vain valintoja te-
kojen suhteen. Olisikin mielenkiintoista tietdd, mitkd valinnat johtivat van-
gitsemiseen? Muun muassa Martti Luther oli sitd mieltd, ettd ihmiselld ei
ole viime kddessd vapaata tahtoa. Yksilot ovat Lutherin mukaan joko Saa-
tanan tai Jumalan vallan alaisia:

Niinpd kun ihminen on Perkeleen kanssa tekemisissd, hdn on tekemisis-
sd myés Jumalan kanssa. Sitd mitd Perkelekin tekee, sitd Jumalakin tekee.
Mutta Jumalalla ja Saatanalla ei ole teoissaan sama tarkoitus. Saatana
houkuttelee luopumukseen. Jumala koettelee uskoa, jotta se vahvistuisi.
Saatana yrittdid erottaa ihmisen Jumalasta. Jumala tahtoo pelastaa ja sitoa
ihmisen hédnen uskon kautta lihemmdksi itseddin.

Lutherin paittelyketjussa ei ole mitddn muuta vikaa kuin, ettd siind on pirun
iso paholaisen mentdva aukko. Mistd inkvisition kidutuspenkissd piinatta-
va tai jalkapuussa noyryytettdva uskovainen voi varmuudella tietdd, mika
on Perkeleen ja mikd Jumalan ruoska? Entd kuinka Jumala muka koettelee
rakkautta ja miksi Saatana houkuttelee rakkauteen? Kuka on Perkele, kuka
Jumala ja ennen kaikkea, kuka Jumalaksi naamioitunut Perkele?

Enté uskonpuhdistajan lause ”Jumala koettelee uskoa, jotta se vahvistui-
si.” Tiedon vastakohtahan on usko. Ja usko on itse asiassa vield syvia tie-
taimattomyyttd, sokeaa, silld uskova ihminen ei tiedosta piittaa, koska se on
syntid. Niinpé tdmé Lutherin lause kuuluu selkokielella: ”Jumala kiusaa
sokeaa tietdmdttomyyttd, jotta se kasvaisi”. Lainauksen viimeinen lause on
sisélloltadan selkokielelld puolestaan seuraava: ”Jumala tahtoo pelastaa ih-
misen omilta teoilta ja sitoa hdinet sokean tietdmdttomyyden kautta Idhem-
mdksi itseddn”.

Onko tissd Lutherin ajattelussa enidé lainkaan kyse ajattelusta? Ainakin se
on jarjetontd. Ajattele itse, jos ihmiselld ei olisi vapaata tahtoa, niin hén ei
kykenisi itse tekemiin ainoatakaan valintaa — ei edes ajattelemaan. Mi-
té jarked silloin olisi Siinailla saaduissa kdskyissd? Ethédn sind itse pystyisi
paattimain, tappaisitko vai jattiisitko tappamatta, huoraisitko vai jattdisitkod
huoraamatta, varastaisitko vai jéttdisitkd varastamatta. Ihminen ilman va-
paata tahtoa olisi vain perdsuolensa ja sukuelimiensd sekd muiden tahdotto-
mien toimintojensa jatke, erdénlainen robotti, joka noudattaisi vain aistiensa
tai mikd pahinta ohjelmoijansa komentoja. Eiké tillainen tahdoton robot-
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ti, jonka puolesta joku muu tekisi paétokset, olisi edes vastuussa itsestddn
saati teoistaan.

Ja Martti Luther oli kaiken kukkuraksi sitd mieltd, ettd thminen ei omal-
la tahdollaan voi poistaa syntejaén ja tehdé itsedén kelvolliseksi Jumalalle.
Mutta eihédn timéa uskonpuhdistaja, jonka kerrotaan nauttineen aikuisidl-
13 joka aamu viisausjuomakseen mukillisen omaa virtsaansa, hyvéiksynyt
edes Kopernikuksen aurinkokeskeistd maailmankuvaa, vaikka kaikki tar-
vittavat tosiasiat olivat olleet aivan silmien edessd. Idean koettelemisesta
Luther sai Moosekselta:

Herra, teiddin Jumalanne, ainoastaan koettelee teitd tietidiksensd, rakas-
tatteko Herraa, teidin Jumalaanne, kaikesta syddmestinne ja kaikesta sie-
lustanne. Seuratkaa Herraa, teiddn Jumalaanne, héntd peljdtkdd ja pitdkdd
héinen kdskynsd, hdntd kuulkaa, héntd palvelkaa ja héinessd kiinni riippu-
kaa.(5Moos.13:3,4)

Eli ihmisen on roikuttava Jumalassa kuin pyykki narulla pyykkipoikina pel-
ko ja valerakkaus — niinkd? Ja téssd on taas tarjolla titd samaa diktaattorien
suosimaa sadistista valerakkautta: ”Herra ainoastaan koettelee”, toisin sa-
noen hiillostaa ja kiusaa sinua, jotta timéa sadisti saisi selville, “rakastatko
héintd kaikesta syddmestdsi”’! Mohandas Gandhi totesi Lutherista ja Moo-
seksesta poiketen yksiselitteisen ytimekkééasti:

Jokainen ihminen tietdd eron hyvdn ja pahan vililld.

No, totuus ei ehki ole niin yksiselitteinen kuin Gandhi antaa ymmartid —
ei ainakaan ihan jokaisen ihmisyksilon kaikkien valintojen kohdalla. Ehka
olisi pikemminkin oikein sanoa, ettd jokainen ihminen, jota ei ole kasva-
tettu jirjestelmallisen johdonmukaisesti pahuuteen, jonka tahtoa ei ole ma-
nipuloitu, tietdd eron hyvin ja pahan vélilld. Sitd paitsi jopa koiralla on
havaittu téllainen “vaistomainen” kyky erottaa paha hyvyydesti.

Mutta kun niistd tieteentekijoiden ja hengenmiesten pééttelyketjuista yrit-
tad l0ytad jonkinlaista punaista lankaa, loogista ajatuksenkehittelyd, ei voi
vilttyd ajatukselta, ettd tdssd heidédn ja kaikkien sivusta katsojien henki-
l6kohtaisten asenteiden synnyttiméssd hyvin ja pahan ristiriidassa ei ole
pelkéstiédn syy sokeuteemme, vaan siind piilee myds koko totuus. Arvosub-
jektivismi ja sokea usko, tiede- ja hengenmiehet hokevat yhdessd eri sa-
nankddntein sisdlloltddn aivan samaa mantraa ymmartimétta, ettd myos
tunteemme ja asenteemme, joista kaikki tekomme kumpuavat, ovat kuin
ovatkin yleispitevii ja yksiselitteisesti paikkansapitdvid, kaikkia ihmisid
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koskevia, mutta vain yhdelld ainoalla ehdolla, jonka Erich Fromm havaitsi:
Se, joka rakastaa vain yhti ihmistd, ei rakasta ketddn.

Myonteisten, vastarakkautta synnyttdvien tunteiden, asenteiden ja teko-
jen ulottaminen kaikkiin ihmisiin purkaa arvosidonnaisilta sanoilta niiden
sisdltdmat eridvit ja jopa vastakkaiset sekd kulttuurisidonnaiset ja kasva-
tukselliset varaukset poikkeuksetta. Kenelldkéén ei ole sen jilkeen enédéd
pienintdkéddn epdilysti siitd, mistd me puhumme silloin, kun me puhumme
hyvistd ja pahasta, oikeasta ja vdirasté, rakkaudesta. Ja pdinvastoin, siind
silmanrdpéyksessd, kun me rajaamme rakkauden koskemaan vain valittuja
ja valikoituja, niin rakkaus muuttuu kuin huomaamatta itsensa irvikuvaksi:
antirakkaudeksi, peloksi, vihaksi ja kostonhimoksi.

My0s rakkaudesta puhuminen yhteisillé ja kaikkien kuulijoiden ymmarté-
milld sanoilla on sula mahdottomuus silloin, kun rakkaus ei koske rajoituk-
setta kaikkia ja ulotu kaikkialle. Jos minun rakkauteni karsii ihmisid hyviin
ja pahoihin esimerkiksi heiddn uskontonsa ja ihonvirinsd vuoksi ja sinun
rakkautesi lajittelee ihmisii ystavisté vihollisiin ja pettureihin asuin-alueen,
puoluekannan tai varallisuuden mukaan tai vaikkapa aliarvioi lajikumppa-
neita sukupuolen ja koulutuksen mukaan, emme ymmarra koskaan tosiam-
me, emme ymmarrd mitd itse kullekin tarkoittaa ja sisédltda sana rakkaus.
Ja huomautettakoon, ettd hyvélla ja pahalla ei tdssé yhteydessa tarkoiteta si-
td, mille esimerkiksi ranskalainen sinthomejuusto, ruotsalainen hapansilak-
ka tai suomalainen mdmmi maistuvat, vaan sitd, miten me kiyttdydymme,
miten me kohtelemme muita ihmisid, mikd on oikein ja mika vaarin. Rak-
kauden maéritelma niin, ettd kaikki puhuvat samasta asiasta, eivitka pelkés-
tddn koko ajan asian vierestd, on seuraavaa:

Rakkaus on mydnteisid, vastarakkautta synnyttivii tunteita, asenteita,
niistd vapaaehtoisesti kumpuavaa hyvdi tahtoa, sekd tekoja rajoitukset-
ta kaikkia kohtaan.

Ja rakkaus on rakkaus vasta sitten, kun se on eliménasenne, ei pelkké ohi-
menevi tunneaalto. Rakkaus on ainoa luonnonvara, joka lisdéntyy kun sitéd
tuhlataan. Sisdlloltdén vain timén siséltoiselld midritelmalld on mahdollista
sulkea rakkauden késitteen ulkopuolelle kolmannen valtakunnan keskitys-
leirien komendantit, vankileirien saariston teloituskomppaniat tai Nankin-
gin japanilaiset joukkoraiskaajat. Silld jos ehto rakkauden vastarakkautta
synnyttdvésti luonteesta ei olisi aina voimassa, niin kuka tahansa voisi kirk-
kain silmin véittdd, ettd muun muassa Pol Potin padkallokokoelmat tai Seb-
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renican joukkohaudat syntyivit silkasta “rakkaudesta” omaa kansaa, oma
isdnmaata ja uskontoa tai ideologiaa kohtaan.

Ja kun me puhumme rakkaudesta, me emme puhu kiintymyksesti, kiimas-
ta, mieltymyksesti, rakastelusta, romantiikasta, lemmiskelysté, kuhertelus-
ta, parittelusta, intohimosta tai veljellisestd rakkaudesta. Aidon rakkauden
pystyykin tunnistamaan vain siité, ettd se ei karsinoi ketdin ulkopuolelle,
eikd aseta kohteelleen minkdénlaisia ennakkoehtoja saati pakkoa. Rakkaus
ei halua takeita, ei etu- eikd jalkikdteen. Se rakastaa, joka rakastaa silloin-
kin kun ei ole vastavuoroisuutta tai kiitollisuutta. Hanns Sachs sanoi sen
ndin ytimekkaasti:

Aidon rakkauden tunnusmerkki on, ettd se sdilyy yhtd hyvin hurmion hui-
pulla kuin epdtoivon suossa.

Kysyt varmaan mielessisi, eikd kahden ihmisen vélinen rakkaus sitten
ole rakkautta lainkaan? Kyll4, se on rakkautta, sehén sisiltdd kaikki edel-
14 mainitut rakkauden tunnusmerkit, mutta se ei suinkaan ole viela tiydel-
listd rakkautta. Kahden ithmisen vélinen rakkaus on mitd mainioin esikoulu,
harjoittelujakso”, jossa voi aloittaa opettelemaan rakkauden harjoittamista,
niin ettd rakkaudesta pikkuhiljaa kasvaa eldménasenne, ihmisen koko luon-
netta sivyttava suhtautumistapa koko maailmaan.

Onnistuneen parisuhteen edellytykset, huomioonottaminen, tukeminen, me
-tunne, hyvaksyntd, myonteisyys ja antaminen seka tietysti vapaaehtoisuus,
ovat myos edellytyksid eldminasenteessa rakkaus. On vain kyettidva vas-
tarakkautta synnyttiviin tunteisiin, asenteisiin ja tekoihin nyt rajoituksetta
kaikkia kohtaan. Jihmettyyhdn kahden ihmisen rakkaus hyvin helposti ldh-
totelineisiin. Silloin kun yksilo ei pysty vapautumaan kantamastaan rakkau-
dettomuuden painolastista, hdn kietoutuu “’veljellisen” rakkauden seittiin,
joka, kuten Erich Fromm havaitsi, kertoo rakkauden sijaan pikemminkin
kyvyttomyydesta rakastaa loppujen lopuksi ketdan. Rakkauden rajaaminen
koskemaksi vain tiettyd ihmista tai tiettyihin ihmisiin, ei koskaan luo edel-
lytyksid vihan kitkemiselle.

Silld yhtd aikaa voi hyvin helposti olla mydnteinen ja hyva yhdelle seké
kielteinen ja paha kaikille muille. Mutta kuinka sind silloin eroaisit soke-
asti tottelemaan kasvatetusta, perhettdin ja isinmaataan hillittomaésti rakas-
taneesta, voimakkaasti velvollisuudentuntoisesta sekd aina uhrautumaan
valmiista suuresta eldinten ja luonnon ystavésté, kuuden miljoonan juutalai-
sen tuhoamiseen osallistuneesta, Auschwitzin keskitysleirin komendantista,
SS-Obersturmbannfiihrer Rudolf Hossista? Sitd kun ei aina tule ajatelleeksi.
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NARKISSOS

Rakkaus siis alkaa ainoastaan silloin, kun siné niin haluat ja se paéttyy vain,
jos sind niin padtit. Meissa tai meiddn ulkopuolellamme ei ole olemassa mi-
tddn erityistd nappulaa tai katkaisijaa, jota painamalla rakkaus noin vain it-
sestddn syttyisi tai sammuisi. Rakkauden tunteen valtaan kukaan ei joudu
vahingossa. Rakkaudelle antautuminen merkitsee sitd, etté sind valitset suo-
ranaisen vihan tai sitd palvelevan apaattisen vilinpitiméttomyyden sijasta
rakkauden. Rakkaus on vapaan tahdon omaavan ihmisen tietoinen ja vapaa-
ehtoinen valinta. Rakkaudella ei ole mitddn tekemistd ~uskonsoturi” Kalevi
Lehtisen kirjassaan ”Rakkautta loppuun asti” esittdimin “mind vain sétei-
len” -toimintamallin kanssa:

Hedelmdd syntyy kaikkialla, missd me sdteilemme Jeesuksen rakkautta. Vas-
tuu on kuitenkin hdnen, me olemme vain tyévilineitd.

Lehtinen syséd néin rakkauden “hedelmén” syntymisen halpamaisesti Jee-
suksen vastuulle. Han vain séteilee Jeesuksen vastuulla.

Se, ettd kaksi ihmistd asuu ja parittelee yhdessé ja me kutsumme tuota liittoa
ainoaksi oikeaksi rakkaudeksi, on miti suurinta itsepetosta. Rakkaus ei mil-
loinkaan edellyté fyysistd parisuhdetta, eikd fyysinen parisuhde rakkautta.
Pelkka fyysinen vetovoima pystyy herdttdméén sukupuolivietin, ja hormo-
nit hyrrdévét aivan yhtd pyorryttiavisti ilman rakkauttakin. Niinpé sellaiset
sanonnat kuin rakkaus syttyi, rakkauden tunne, rakkautta ensisilmayksella,
rakastua korviaan myoten, maistaa rakkautta ja palava rakkaus kuvaavat ni-
menomaan niitd usein dkillisié ja hyvin vahvoja, ainakin osin myonteisesti
ladattuja tunteita, joita ihminen kokee ihastuessaan, usein jopa alitajuisesti,
fyysisesti ldhinné vastakkaiseen sukupuoleen, kohdatessaan sopivan parit-
telukumppanin. Ilmauksina nuo sanonnat kielivét lahjomattomasti, etté ke-
homme on kdymistilassa, kehomme tuottamat kemikaalit, joiden tarkoitus
on saada meidit pariutumaan, ovat irti.

Ja kun ihastuksemme kohde sitten antaa rukkaset tai jos meilld on heikko
itsetunto, emme luota itseemme, pelkddmme alinomaa hylatyksi tulemista
ja yksinjadmistd, me puhumme rakkaushuolista ja kdrvistelemme rakkau-
den tuskissa, voimme kuvitella olevamme jopa jotenkin kahlehdittuja, ryh-
dymme mahdollisesti kaiken kukkuraksi syyttdmian rakkautta sokeudesta
tai puolueellisuudesta. Itsekéds padhdnpinttyma, ettd rakkaus yhdistdisi kak-
si ihmistd kuin pakka nippusiteitd, johtaa yleensd sideharsorullalle.
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Tyydyttaiméttomén sukupuolivietin aiheuttamat kielteiset seuraamukset, su-
kupuolivietin vaikea hallittavuus, rakkauden ja sukupuolivietin sekoittami-
nen toisiinsa ja kyvyttomyys ylipadtdin rakastaa, kohdata rakkautta, ovat
puolestaan syitd esimerkiksi sellaisille ilmauksille kuin “rakkaudessa kaik-
ki on sallittua”, ”onneton rakkaus” seké “’he vihaavat niité joita rakastavat”,
silld he vihaavat, koska he eivit voi saada sitd mitd he todella tarvitsevat —
rakkautta — ja koska he eivit voi ndyttdd vihaansa peldtessdin menettavan-
sd senkin vdhadn mité saavat tai kuvittelevat saavansa..

Useimmat ihmiset sekoittavat kaiken kukkuraksi keskenéén itsekkyyden eli
narsismin ja itserakkauden. Itserakkautta pidetdinkin siksi hyvin yleisesti
yhteiskunnassamme jonkinlaisena joutavanpiivéisend, jollei jopa — kuten
kristittyjen keskuudessa — vahingollisena, synnillisend tunteena. Yha edel-
leen voi lukea téllaista tekstia:

Sana narsismi tarkoittaa itsensd rakastamista ja ihailemista, omahyvdisyyt-
td ja kuvitelmia omasta suuruudesta.

Kyseinen lainaus on kristillisestd kirjakaupasta 16ytyvasti narsismia késitte-
levésta tietokirjasta ”Naimisissa narsistin kanssa”. Tdma lainaus onkin oiva
esimerkki siitd, kuinka uskonnon nimissd himmennetdin keittoa niin, etti
se takuuvarmasti palaa pohjaan. Erich Fromm:

Itsekkyys ja itserakkaus eivit suinkaan ole yksi ja sama asia, vaan toisten-
sa vastakohtia. Itsekds ihminen ei kykene rakastamaan toisia ihmisid, mut-
ta aivan yhtd vihdn hén kykenee rakastamaan itseddnkdcdn.

Itserakkauden pitdisi kuitenkin kuulua kristillisiin perushyveisiin, silld kés-
ketddnhdn Raamatussa ithmistd rakastamaan itseddn, eikd suinkaan olemaan
itsekas:

Rakasta ldhimmdistdsi niin kuin itsedsi (Matt.19:19, 22:39).

Silti vuonna 2010 Suomen evankelisluterilaisen kirkon arkkipiispan, “en-
simmaéiseksi vertaistensa joukossa” vaalit hdvinnyt, Helsingin yliopistossa
teologian tohtorina ja dogmatiikan professorina toimiva Miikka Ruokanen
ei ymmarra lainkaan, mistd Jeesuksen antamassa rakkauden kaksoiskaskys-
sé ja itserakkaudessa on oikeastaan kysymys:

Lankeemuksen jilkeen rakkaudenjdrjestys on tuhoutunut. Tilalle on tullut
rakkauden vidristymd (perversio). Kaikki me olemme perkeleellisen itse-
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rakkauden vankeja, siksi meitd hallitsevat erilaiset himot, joista keskeisim-
pid Augustinuksen mukaan ovat ylikorostunut seksuaalinen himo, rahan ja
omaisuuden ahnehtiminen ja vallanhimo.

Ruokasella menevit jauhot ja vellit niin pahasti sekaisin, ettd hdn “’siivoaa”
Herran Moosekselle antaman késkyn (3Mo00s.19:18) ja jopa Jeesuksen kul-
taisine sddntdineen ulos kristinuskosta suoraan jéteséilioon:

Sen tihden, kaikki, mitd te tahdotte ihmisten teille tekeviin, tehkddi myos
te samoin heille. (Matt.7:12)

Eli jos odotat ihmisiltd rakkautta, on sinun itse myds annettava rakkautta,
kuten juuri oli esilld. Got it?

Rakasta ldhimmdistdsi niin kuin itsedsi.(Matt.22:39)

Ja sinun on rakastettava lahimmistasi samoin kuin rakastat itseési ja lahim-
mdinen ei tarkoita muutamaa harvaa ldheisintd ystiviasi tai perhettési vaan
Jeesuksen mukaan kaikkia ihmisié:

Silld jos te rakastatte niitd, jotka teitd rakastavat, mikd palkka teille siiti
on tuleva? Eiviitké publikaanitkin tee samoin? Ja jos te osoitatte ystivilli-
syytti ainoastaan veljillenne, miti erinomaista te siind teette? Eiviitko pa-
kanatkin tee samoin?” (Matt:5:43-47)

Ja protestanttisen uskonsuunnan kalvinismin perustaja, itseddn hurskaana
kristittynd pitdnyt Geneven hirmuhallitsija Jean Calvin vertasi itserakkaut-
ta vastoin Jeesuksen neuvoja 1500-luvulla jopa ruttoon.

Tassd yhteydessa voi todeta, ettd lukijan on syyti tehdi ja havaita ero kristit-
tyjen, islamilaisten ja juutalaisten Jumalan, Vanhan testamentin Herran seka
Jeesuksen toiminnan, puheiden ja neuvojen vililld. Jeesus ei suinkaan edus-
ta Jahvea tai Allahia, vaan kristittyjen viitteet Jeesuksesta Jumalan poika-
na ja syntien anteeksi antajana perustuvat tarpeeksi monta kertaa toistettuun
valheeseen. Esimerkiksi synoptiset evankeliumit ja Paavalin kirjeet on kir-
joitettu niin, ettd ndiden kirjoitusten avulla on tavoiteltu kirjoittajan henkil6-
kohtaista taloudellista etua eli vieraanvaraisuutta, kunniaa, yhteiskunnallista
ja itsetuntoa hivelevii arvostettua asemaa Téata kristittyjen kannalta ikdvaa
tosiasiaa tarkastellaan hyvin yksityiskohtaisesti kirjasessa ”Vale muuttuu
lopulta totuudeksi”. Entd voiko ihminen “arvostaa” itseddn liikaa, muut-
tua itsekkdiksi? Lenne-Axelsonin mielestd kylla!
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Raja kulkee siindi, ettii lapsi tai aikuinen on oikeutettu tyydyttimdiin omat
tarpeensa, mutta se ei saa tapahtua jonkun toisen ihmisen hyvinvoinnin
Jja menestyksen kustannuksella

Itsekds eli narsistinen ihminen on ihminen, joka kayttd4 sanaa rakkaus myrk-
kysydttind, ansalankana. Itsekds kokee tyydytystd vain heikompien ja mi-
tattdmimpien kustannuksella, ndiden valvojana tai virallisena “kaitsijana”.
Narsismi on muuten saanut nimensé antiikin Narkissos-myytin mukaan. Ta-
run mukaan kaunis Narkissos-nuorukainen rakastui palavasti lammikosta
heijastuvaan kuvajaiseensa ja lopulta ndédntyi kuvajaisensa ddrelle muuttuen
kukaksi — narsissiksi. Téllaiselle omaan kuvaansa rakastuneele tunnevam-
maiselle yksildlle vain pdédmaérd, omien halujen ja toiveiden rajoittama-
ton tyydyttiminen seka hallitseminen vaikkapa vain luuloteltu vallan tunne,
merkitsee aivan kaikkea. Se jopa pyhittdé keinot. Peck kirjoittaa:

Narsismi tekee ihmisen vaaralliseksi, ei pelkdstddn sen takia, ettd se saa hd-
net leimaamaan muut ihmiset syntipukeiksi, vaan myos siksi, ettd se vie hd-
neltd myotdeldmisen kyvyn ja kunnioituksen muita ihmisid kohtaan. Paha
ihminen kaipaa uhreja, joita uhrata narsisminsa alttarille. Ja hdnen oma
narsisminsa saa hdnet unohtamaan, ettd muutkin ovat inhimillisid olentoja.

Itsekkyyden eli narsismin voi helposti tunnistaa siité, etté 1dhestyesséédn va-
litsemaansa saalista, se vetoaa hyvin usein uhrinsa tunteisiin muun muassa
sddlilld, surullisuudella, huolenpidon tarpeella ja turvattomuudella. Tai jos
se huomaakin, ettd sinuun tehoaa paremmin lahjat ja imartelu, se on lipevé
japetollinen. Se kdyttdd sumeilematta hyvékseen yksindisyyttési, ahneutta-
si, vallanhimoasi ja varsinkin mahdollista herkkauskoisuuttasi ja tyhmyyt-
tdsi. Se tehopesee pyytdmaéttd vaikka aivosi, jos saa siithen pienimménkin
tilaisuuden. Viimeistddn silloin, kun itsekkyys on varma siité, etti saalis
on sotkeutunut perusteellisesti sen virittdimadn valheen verkkoon, se ottaa
kéyttoon kurin, kuuliaisuuden ja emévalheet. Itsekkyys ei kaihda avointa
uhkailua saati raakaa kidutusta pyrkiessdén pdaméaaraansé, uhrinsa tahdon
tdydelliseen murtamiseen. Usein narsistin tehokkain saalistusviline on sa-
na rakkaus”, johon se pukee kidutusmenetelménsa. Itsekkyys on pohjaton,
pahuutta pulppuava ldhde.

Niinpd me silmét pyoreind péivittelemme median uutisotsikoita riaikeimpien
narsistien edesottamusten seisovassa poydéssi. Mutta narsismi ei ole yhteis-
kunnassamme rangaistavaa niin kauan kun et ryhdy fyysisesti alistamaan
kanssaihmisid. Narsistin harjoittama henkinen vikivalta sen sijaan sallitaan
poikkeuksetta ja sen on hyvin yleisté, yleisempdd ilmeisesti kuin mikdén
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muu sairaus yhteiskunnassamme ja sité jopa ihannoidaan seka ylistetdan ai-
van yleisesti. Ajatellaanpa — narsismin tuntomerkkeja ovat muun muassa:

Haluat johtaa ja hallita muita

Haluat tehdd vaikutuksen

Olet viehattava

Tarvitset ihailua

Esittelet itsedsi mielelldsi

Et halua tietdd muista ainakaan mitéén oleellista
Etsit tapaamiesi ihmisten heikkouksia
Haluat seurueen keskipisteeksi

9. Haluat ettd keskustelu pyorii ympérilldsi
10. Laitat muut kérsimain

11. Odotat kuuliaisuutta

12. Sinulla on isokenkéisia tuttuja

P NN R L=

Eli narsismi ei ole ihmisessd suinkaan vain yksi ainoa piirre, vaan joukko
narsistisia piirteiti toisiinsa sekoittuneina. Eiké timdkéén riitd, vaan narsisti
voi olla my®&s pesunkestdva sadisti. Ja unohda, ettd narsisti on kumppanisi,
tuttusi, "hoito” tai joku treffejd karkkyva nettituttu, ei narsisti on kuka ta-
hansa ihminen ympdrilldsi ja vield sielld missé sitd kaikkein véahiten odottai-
si. Silld sivistyneissi lansimaisissa demokratioissa, joissa suurten massojen
hallitsemisesta pahuuden ja petoksen avulla on tehty varsinaista taidetta, ih-
misid aivopestdén ja holhotaan pienesté pitden mitd hienovaraisimmin, itse
asiassa pelkdlld illuusiolla hallittaville muka luovutetusta vallasta, mahdol-
lisuudesta padttda itse vaaleissa, ddnestamélld omasta kohtalostaan. Sinulle
on opetettu, ettd vaalit ovat kansalaisvelvollisuus, vaikka vaalit ovat todel-
lisuudessa pelkka farssi. Valtaapitdvét tarvitsevat ainoastaan mahdollisim-
man paljon ddnestijid, korkean ddnestysprosentin, jotta he voivat kirkkain
silmin perustella saaneensa valtansa laillisesti kansalta. Mutta ajattele: sen
sijaan, ettd ehdokkaat kiytdnnossa palvelisivat ddnestdjid hyvilla toilla, aut-
tamalla 1ahimmaisiddn, he uhraavat vaalien alla huomattavia summia omia
ja kansalaisilta verovaroin seka erilaisin, jopa himaérin tulosiirroin keréttya
rahaa oman erinomaisuutensa kehumiseen. Tuon itsekehuun kerdtyn rahan
ndmé ehdokkaat voisivat kdyttdd suoraan koyhien ja muiden véhdosaisten
auttamiseen, jos he olisivat pyyteettomasti hyviasydamisid 1dhimmaisidén
kohtaan. Mutta silloinhan vaarana olisi, ettd he eivit tulisi valituksi edusta-
maan meitd, ajamaan etujamme.

Tallainen all6ttdvad omaa kehua penikulmien paéhin 16yhkéaava kaytos ker-
too, ettd suurin osa kansanedustajis-ta kdytdnnossa ~ostaa” edustajapaikkan-
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sa ajattelemaan kykeneméttomiltd ddnestdjiltd rahalla, ei kdytdnnon teoilla.
Ja ylipditiin téllainen omakehu kertoo, ettd kyseisen henkilon psyyke on
hairiintynyt, koska hénen heikko itsetuntonsa kaipaa jatkuvan omien kuvien
ihailun lisdksi tuntuvaa ulkopuolista ponkitysté. Ja toisaalta vaalimainonnan
avulla “ansaitut” edustajapaikat paljastavat vadjaamatta sen, ettd kansan-
edustajan ”ty0” ei suinkaan ole heitd ddnestineiden pyyteetdntd auttamis-
ta hyvyydelld, vaan ettd myos pahuus ja ahne eri ryhmien vélinen itsekkyys
on aivan yhta sallittua demokratiassa kuin diktatuurissakin. Néin ollen de-
mokratia ei ole suinkaan mik&én tae onnelasta, vaan aivan yhté hyvin vaali-
karjaa manipuloimalla enemmist6 kansanedustajista voi toimia kdytdnnossa
juuri pédinvastoin kuin kansan todellinen etu vaatii. Demokratia voi siis ol-
la, aivan samoin kuin diktatuuri, vihemmiston mielivaltaa manipuloinnilla
kurissa pidettyd enemmistod kohtaan.

Entd miksi kansaa edustaville parlamentaarikoille ei riitd riitelypaikaksi
pelkkd vanha kunnon hiekkalaatikko, vaan tukkanuottasia varten pystyte-
tadn kaikkialla yleensd mahdollisimman monumentaalinen kivi- tai betoni-
linna. Tuolla hiekkalaatikolla voisi aivan hyvin jatkaa lapsena keskeytynyttad
lallattelyd, loan ja kuran viskomista toisten silmille ja kissan pissalta tuoksu-
vasta hiekasta muitten rakentamien kakkujen kasaan potkimista. Mutta nar-
sisti kaipaa ihailua ja valtaa, vihintdén vallantunnetta.

Kaikkein huvittavinta on se, ettd mielivalta on mahdollista kayttdmalla a4-
nestdjiin menetelmid, joilla heidédn mielensé vallataan ja tunteet ja ajatukset
suunnataan ja manipuloidaan hallitsevan harvainklikin etujen ja perimmais-
ten tavoitteiden mukaisiksi. Harvainklikin muodostavat demokratioissa niin
sanotut banksterit, ylikansallisten yksityispankkien ahneet ja omatunnotto-
mat omistajat ja ndiden etupiirit. Tamédn mustekalan lonkerot ulottuvat yli-
kansallisten teollisuus- ja mediajéttien seké niiden hiannystelijdiden kautta
kaikkialle eldmédsi ja vailla tuon verenimijan hyvaksyntda ei yksikdén, ei
edes demokraattinen valtio, voi toimia katastrofitta nykyaikana sukupol-
veakaan.

Néiden tosiasioiden seurauksena ajattelukykyiset kansalaiset totta kai tur-
hautuvat ja jattavét ddnestimattd. Eivatkd vaaleissa “menestyneet”, omia
kuviaan vaalimainoksiinsa painattaneet ja niitd ihailleet edustajamme suin-
kaan ajattele parastamme. Heille parasta on ”demokraattisissa” vaaleissa
saadun suuren dinisaaliin avulla ponkitetty huono itsetunto, ndenniisesti
natsien lailla laillistettu oma (esimerkiksi palkkiovirka) tai oman ryhménsa
etu, joka ei missdin tapauksessa voi olla vihidnkaén pitemmalla aikavalilla
banksterilauman etujen vastainen. Niinpd ndmé edustajamme unohtavat ai-
na vilittomasti vaalien jélkeen ddnestdjilleen tekeménsi tyhjét lupaukset ja
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istuutuvat tirkedn nédkoisind ja itsedédn ihaillen ddnestyskaruselliin. Gand-
hi kuvasi tdllaista itseddn korvaamattomana pitivaa tirkeilijad seuraavasti:

Kun menestys tekee ihmisen turhamaiseksi, hdn on kuin vaunun pyordssd is-
tuva kdrpdnen, joka kuvittelee panevansa pyordn pyorimddn.

Ja ainahan voit demokratiassa aivan vapaasti paéttdd, minkéd saippuaoop-
peran tédndin katsoisit, mink4 drinkin valitsisit, mitd pika- tai valmisruokaa
sOisit, mink4 taivaskanavista avaisit viithdyttddksesi itseési. Jo ajat sitten ha-
vaittiin, ettd kun lapsille tarjotaan uusi huvitus, ne, aivan kuten apinavau-
vatkin, luopuvat siitd, mitd aikaisemmin niin kiihkeésti halusivat. Eika ole
suinkaan harvinaista, ettd huvitusten varjolla lapselle syydetdin etuja ja ta-
varoita, joita hén ei todellisuudessa tarvitse ja jotka ovat vain korviketta sil-
le, mitd vanhemmat eivdt oman henkisen hitinsé ja ajanpuutteensa vuoksi
voi lapselle antaa.

Jo sylivauvasta ldhtien sinua pakko ruokitaan didinmaidossa olevalla de-
mokratia-nimiselld lisdaineella. Ja syottotuolistasi et padse pakenemaan, jo-
ten sinuun on helppo lusikoida karvaan makuisia, tyhjid sanoja vapaudesta.
Mutta ne eivit poista rakkauden kaipuutasi, nilkddsi. Egon Friedell kirjoit-
ti todella terdvasti:

Koulukirjoissa tosin enimmdkseen ilmoitetaan kansan sammumaton vapau-
den jano suurten mullistusten syyksi. Mutta tdmd on kaikista valheellisista
perusteista, mitd voitaisiin valita, valheellisin. Kansa ei milloinkaan halua
vapautta, ensinndkin, koska silld ei ole mitddn kdsitystd siitd, ja toiseksi,
koska se ei silld osaisi tehdd mitddn.

Suurin osa ihmiskuntaa, jota kasvatus eikd filosofia ole tehneet kykenevdik-
si olemaan vapaa, joutuisi kuitenkin mitd lohduttomimman ikdvystymisen
valtaan, elleivdt tuhannet pakkotoimenpiteet kdidintdisi sitd pois itsestddn ja
sisdisestd tyhjyydestdcdn.

Mutta “suvereenin kansan” [lue demokratian] hallitusta varjelee kaikelta
itserajoitukselta petollinen kehdpdcdtelmd, silld se on oikeassa, koska se on
Joukkotahto, ja se on joukkotahto, koska se on oikeassa.

Alkoholi, huumeet, kaiken maailman julkkisten sekd kuninkaallisten pal-
vonta, juorut, erilaiset rahapelit, massaviihde, kansallisuustunnetta kohot-
tava huippu-urheilu mukaan lukien kotijoukkueen paéttyméton tappioputki
— jannityksestd jaykkand, padd sumeana, silmét pyoreédna ja suu appo avoinna
olet hallitsijoille, vallan marioneteille vaaraton, harkitsemaan, saati ajattele-
maan kykenemiton eldva ruumis, tunnevammainen zombie, rullalautaileva
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sirkuspelle, joka nauttii muiden ihmisten epdonnistumisista ja onnettomuuk-
sista. Ja jotta ei mieleen tulisi ryhtya syyttdmaén pelkastdin kyvyttomia paa-
miehidmme ja johtajiamme pahoinvoinnistamme, niin tistd pahuudesta ei
suinkaan parannuta millaén poppakonsteilla, propagandalla tai vaihtamalla
johtajat. Mohandas Gandhi lausui:

Johtajien pahuus, sikdli kun he ovat pahoja, ei vilttamdttd eikd yksinomaan
ole synnynndistd vaan suuressa mddrin ympdriston aiheuttamaa. Heid(t pi-
tdisi muuttaa muuttamalla heiddn ympdristoddn. Tuo ympdristo olemme me
— kansa, joka tekee hallitsijoista itsensd kaltaisia. Hallitsijoissa korostuu
se, mitd me kokonaisuudessa olemme.

Itserakkaus, joka on itsekkyyden vastakohta, tarkoittaa sen sijaan sité, ettd
ihminen, yksilo, asennoituu myonteisesti itseensd, hyvéksyy itsensd. Han
ei aiheuta itselleen tarpeetonta tuskaa, ei kiduta itsedén lavistdmailld lihaan-
sa hakaneuloilla tai kieriskelemélld nokkospuskissa, saati syytd aiheetta it-
seddn menneistd tai hukuta itsedén itsesdélin pohjattomaan suohon. Vain
opettelemalla hyvdksymaiin ensin itsensd, ihminen voi hyvéksyd muut ih-
miset. Vasta rakastamalla ensin itseési, voit rakastaa muita ihmisid. Itserak-
kaus, kyky rakastaa itseddn, on ehdoton ja ensimmaiinen edellytys muiden
rakastamiselle. Hyvé itsetunto, itsensé arvostaminen on itserakkauden ehdo-
ton edellytys. Barbro Lenne Axelson kirjoitti kirjassaan "Rakkaus":

Itsensd arvostaminen — itsestddin pitiminen — on kaiken muunlaisen rak-
kauden perusta. Itsensd arvostaminen merkitsee sitd, ettii ihmiselli on
hyvii itsetunto, itseluottamusta, itsekunnioitusta, héin tunnustaa arvonsa
ihmisend, uskoo selviytyvinsd eteensdi tulevista haasteista, uskaltaa tehdi
aloitteita, uskaltaa ilmaista tunteensa, ajatuksensa ja mielipiteensi. Itsen-
sd arvostaminen merkitsee myos sitd, ettii tuntee olevansa pitiimisen ar-
voinen — vasta silloin uskaltaa olla lihelld muita ihmisid.

Lenne-Axelson kiinnittdd aiheellisesti huomion myds kristittyjen kaytok-
seen:

Raamatussa sanotaan. ~Rakasta lGhimmdistdsi niin kuin itsedsi”. Lauseen
Jalkimmdinen osa on jddnyt aivan liian vihdlle huomiolle kristikunnassa,
missd epditsekds rakkaus on nostettu kunniaan, Jos on osoitettava rakkaut-
ta toista kohtaan, on ensin kyettdvd rakastamaan itseddn, muuten on ole-
massa vaara, ettd emme usko ettd meilld on mitddn annettavaa emmekd sen
vuoksi myoskddn uskalla antautua ldheisiin suhteisiin.
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Mutta entd mustasukkaisuus? Mustasukkaisuus on yhteiskunnssamme niin
normaalia, ettd juuri kukaan ei kiinnitd sithen mitd&n huomiota. Monissa
kulttuureissahan opitaan, ettd rakkaus todistetaan aidoksi vasta mustasuk-
kaisuuden avulla. Niinpa useat ihmisethdn kuvittelevat, ettd mustasukkai-
suus on osoitus suuresta rakkaudesta, ettd yksilo vélittda toisesta yksilosta
erittdin paljon, jopa niin paljon, ettd tuo vilittdminen saa toisinaan erittdin
outoja, usein jopa groteskeja piirteitd, kuten silmittéméan raakoja mustasuk-
kaisuusmurhia.

Terapeuttisessa tyossd on kdynyt ilmi, ettd voimakkaimmat taipumukset
mustasukkaisuuteen on epavarmoilla, huonon itsetunnon omaavilla ihmi-
silld. He pelkddvit menettdvansa kumppaninsa, he pelkdédvit jadvansa yksin.
Vanhat alitajuiset haavat aukeavat — ehkd omat vanhemmat ovat aikoinaan
hyljdnneet, pettineet tai alistaneet timan mustasukkaisuudessa kituvan —
mustasukkaisuudessa kyse on kuitenkin aina rakkaudettomuuden aiheut-
tamista enemmén tai vihemmaén syvistd haavoista. [hmisen, jolla on vahva
itsetunto, on helpompi hallita mustasukkaisuuttaan. Hian péésee irti musta-
sukkaisuudesta todettuaan, ettei ole mitéédn syytd epdluuloon, ei ole mitédén
aihetta kuvitella olevansa epékelvollinen.

Voimakas mustasukkaisuus liittyy hyvin harvoin "syvéan" rakkauteen, vaan
se on sen sijaan voimakkaan riippuvuuden ja huonon itsetunnon merkki.
Mitd vihemmaén ihmiselld on henkildkohtaista voimaa ja valtaa, sitd ha-
nakammin hén kayttd4 muita ihmisid hdikdilematta hyvékseen vartioinnin,
uhkailujen ja fyysisten voimanndytteiden avulla. Mustasukkaisuus vahvis-
tuu myos, jos henkild itse on huonossa psyykkisessa tai fyysisessd jamassa,
jos hénen itseluottamuksensa on kokenut kovia, pirstoutunut, jétetty lap-
suudessa huomiotta tai hylétty. Toisin sanoen; mitd voimakkaampi musta-
sukkaisuus on, sitd vihemman silld on mitdén tekemistd rakkauden kanssa
aivan samoin kuin kapiolakanan reién koolla. Ja yhteiskunnat, jotka ovat
kaikein tunnekdyhempié, avoimesti rakkaudelle vihamielisié, ovat kaikkein
julmimpia. Esimerkiksi islamistisissa yhteiskunnissa esiintyvat itse rakkau-
dettomuudesta kérsivien kukkahattutdtien kauhistelemat naisten hunnutta-
minen, naisten ulkonaliikkumiskielto ilman miespuolista saattajaa, naisten
sukupuolielinten silpomien sekd kunniamurhat ovat mustasukkaisuutta gro-
teskeimmillaan. Mustasukkaisuus on suoraan rakkauden vajaatoiminnan
seurauksena puhjennut vakava henkinen sairaus.
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RAKKAUSRUTTO

Sen sijaan epditsekds rakkaus, jota aivan yleisesti kuulee mainostettavan
mitd arvostetuimpana ja jalostuneimpana rakkauden muotona on, kuten jo
edelld oli esilld, vihonviimeisempid asioita, joilla on mitdan tekemistd rak-
kauden kanssa. Epéitsekéds ihminen ei halua itselleen edes rakkautta. Tésté
myrkkypikarista Fromm totesi tyhjentdvésti:

Epdiitsekiis ihminen ei halua mitiiin itselleen, hin elid vain toisten hy-
viksi, héiin on ylpeii siiti, ettd hiin ei pidi itsedidn lainkaan tirkednd. Hd-
nen kykynsd rakastaa ja nauttia elimdisti ovat surkastuneet. Hiin on itse
asiassa tiynnd vihamielisyytti elimdid kohtaan, ja hinen epditsekkyyten-
sd taakse kiitkeytyy vaikeasti todettava, mutta silti voimakas itsekeskeisyys.

Taipumus itsensd uhraamiseen — etenkin jos siihen liittyy vddristynyt kdsi-
tys kristillisestd kehotuksesta “rakasta ldhimmdistdsi niin kuin itsedsi — on
miellyttivd vain tiettyyn rajaan asti... Liian suuri huoli toisen ihmisen tun-
teista on vain kaapu, jonka taakse kétkeytyy yritys hankkia lapsellisin kei-
noin rakkautta.

Erittdin hyva esimerkki kristillisestd, epditsekkédstd, ehdottomasta, kérsi-
vastd sekd uskovasta rakkaudesta on &iti Teresa. Tdma kristillinen rakkaus
eldd useimpien ihmisten mielessd puhtaana ja pyhéné kuin Neitsyt Maria
mutta todellisuus on jotain aivan muuta. Tdima vuonna 1979 Nobelin rau-
hanpalkinnon saanut nunna kertoo rakkaudesta:

Tosi rakkaus tekee kipedd. Ja sen tiytyykin tehdd aina kipedid. Jos rakas-
tan jotakuta, sen tiytyykin tuottaa minulle tuskaa... Kun ihmiset menevdt
naimisiin, heiddn on luovuttava kaikesta muusta rakastaakseen toisiaan...
Kdrsimys, joka otetaan yhdessd vastaan ja yhdessd kannetaan, on iloa.

Timi rakkauden masokismiksi mieltineen nunnan, Aiti Teresan jérjestol-
14 ei ollut Kalkutassa sairaalaa, eikd kaupungissa edes annettu ruoka-apua
koyhille. Aroup Chatterjeen kirja "Mother Teresa: The Final Verdict” mu-
kaan jdrjeston toiminta rajoittui padosin siihen, ettd se ylldpiti saattokotia
koyhille. Saattokodissakaan ei ollut 14dkérid, kertakayttoruiskuja eiké jadh-
dytettyd ruumishuonetta. Samoin Chatterjee kuvaa saattokodin potilaiden
hoitoa huonoksi ja viittda, ettd kuolleille annettiin kaste heiddn uskonnos-
taan ja omasta tahdostaan riippumatta. Vuonna 1994 ladketieteellisen ai-
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kakauslehden The Lancetin toimittaja kertoi, ettd &iti Teresan klinikoilla
ei ollut lainkaan ohjeita parannettavien ja parantumattomien tunnistami-
seksi ja erottelemiseksi toisistaan. Intian rationalistiliiton pddsihteeri Sanal
Edamaruku taas on kertonut, ettd vaikka diti Teresan sairaaloissa hoidettiin
tarttuvia tauteja sairastavia potilaita, sielld ei kiinnitetty laisinkaan huomio-
ta hygieniaan, haastattelujen mukaan rajallisen ladkinnéllisen koulutuksen
saaneet tyontekijat antoivat potilaille kymmenesta kahteenkymmeneen vuo-
teen vanhoja lddkkeité ja ulosteisiin tahriutuneita peittoja pestiin samassa
altaassa astioiden kanssa. Injektioneuloja kéytettiin useita kertoja eiké ki-
puléékitysti ollut juurikaan kaytdssa.

Lisdksi Chatterjeen kirjassa kritisoidaan &iti Teresalle lahjoitettujen rahava-
rojen kdyttod. Jarjeston saamia hoitolaitteita ei kiytetd oikein, jos yleensa
kdytetdn lainkaan, tai ne myydaén, ja sairasautojen tehtdvéna oli vain kul-
jettaa nunnia kaupungilla. Ja kun &iti Teresa itse sairastui, hdn lentdi ka-
lifornialaiseen yksityissairaalaan hoidettavaksi. Lahjoitusvaroja kaytettiin
padasiassa uskonnolliseen tyohon — kuten pappien kouluttamiseen — eiké
koyhien auttamiseen. Chatterjeen kirjan arvioinut Bill Cooke pitddkin sitd
kuvaa, joka diti Teresasta levitetddn ja on linsimaissa, puhtaan kristillisen
propagandan tuotteena. Hinen avustustyonsa tarkoitus oli padosin sielujen
pelastaminen, ei kdyhien parantaminen ja hoitaminen. Hén ylisti sairaut-
ta ja koyhyyttd Jumalan lahjoina Tdssé yhteydessd on myos muistutettu i-
ti Teresan lauseesta:

”Me emme ole sairaanhoitajia, me emme ole lddkdreitd, me emme ole opet-
tajia, me emme ole sosiaalityontekijoiti. Me olemme uskovaisia, me olem-
me uskovaisia, me olemme uskovaisia.”

Rahavarojen kayttdmisestd Sanal Edamaruku kysyi:

"Mihin kaikki timd raha on mennyt? Ei ainakaan parantamaan niiden
oloja, joille se oli tarkoitettu. Nunnat saattoivat antaa heille lautasellisen
keittoa ja jotkut sairaudesta sekd puutteesta kdrsivdt saivat suojaa ja huo-
lenpitoa. Maailman rikkain sddntékunta ei ole kovinkaan antamishaluinen,
koska se haluaa opettaa kéyhyyden auvoisuuden.

Aiti Teresan rakkauteen verhoutuneen masokistinen mielenlaadun takaa pal-
jastuu myds puhdasverinen sadismi:

‘Koyhien kdrsimys on erittiin kaunista, tiimd ndyte kurjuuden ja kéirsimi-
sen ylviydestii auttaa maailmaa suuresti’
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Pitéisiko tistd omalaatuisen miljarddorin opetuksesta olla kiitollinen, Eda-
marku jatkaa:

»Aiti Teresa ei auttanut Kalkutan kéyhii vaan linsimaiden rikkaita, jot-
ka saivat hiinen avullaan rauhoitettua huonon omatuntonsa — ja Aiti Te-
resa sai heiltd miljardeja dollareita. Jotkut hdnelle lahjoituksia antaneet
olivat diktaattoreita tai rikollisia, jotka yrittivit pestd likaisia kdsiddn. He
saivat Aiti Teresan pyhén kunnioituksen sopivaa rahasummaa vastaan. Suu-
rin osa hdnen kannattajistaan oli kuitenkin rehellisid, hyvdd tarkoittavia ja
ldmminsyddmisid ihmisid, jotka lankesivat siihen harhaan, ettd "Katuojien
Pyhimys” kuivaisi kaikki kyyneleet, lopettaisi kaiken kurjuuden ja korjaisi
kaiken epdoikeudenmukaisuuden maailmassa. llluusioon rakastuneet kiel-
tdytyvit usein ndakemdstd totuutta.»

Aiti Teresaa kritisoitaessa on myds huomautettu, ettei héin oikeastaan juuri
pyrkinyt vihentdmain rakenteellista kdyhyyttd, vaan pikemminkin pahensi
sitd tiukan konservatiivisilla mielipiteilldén, kuten vastustamalla syntyvyy-
den sddnnostelyd. Nobel-palkintotilaisuudessa 4iti Teresa totesi, ettd suu-
rin maailman rauhaa uhkaava tekija on abortti. Hin my0s rinnasti abortin
ja ehkdisyn moraalisesti yhtéldisiksi ilmidiksi. Ja diti Teresan kerdédmat ra-
hat kéytettiin padosin hinen mukaansa nimettyjen luostarien rakentami-
seen. Tété varten diti Teresa otti vastaan lahjoituksia my0s talousrikollisilta
ja esimerkiksi Haitin diktaattorisuvulta Duvaliereilta, joiden hallintoa hén
kiitokseksi kehui. Aiti Teresan Rakkauden ldhetyssisaret-jirjeston tilintar-
kastukset ovat salaisia yhi tinikin pdivini. Aiti Teresalle mydnnetty No-
belin rauhanpalkinto onkin samanlainen floppi palkinnon historiassa kuin
lobotomian keksimisestd Antonio Monizille vuonna 1949 mydnnetty 144-
ketieteen, sekd Myanmarin Aung San Suu Kyille 1991 mydnnetty rauhan
Nobel.

Toinen epditsekkyyden kaapuun, tai itseasiassa vield antaumuksellisuuden
viittaan pukeutunut rakkauden ldhettilds on diti Amma. Tdman myrkkypika-
rin siséltdd mainostetaan Amman interetsivustolla seuraavasti:

Kaikki konfliktit ovat lihtéisin ihmisen sisdisistd ristiriidoista. Mistd tamd
sisdinen hdmmennyksen tila on lihtoisin? Se johtuu siitd, ettd emme ole tie-
toisia omasta todellisesta luonnostamme, tuosta Eldvdstd Totuudesta sisdl-
ldmme, josta me kaikki olemme osia. Tdssd todellinen henkisyys, todellinen
uskonto tulee mukaan kuvaan. Todellinen uskonto herittiid meissd timdn
tietoisuuden ja auttaa meitd kehittdmdcdn itsessdmme sellaisia ominaisuuk-
sia kuten rakkaus, myétitunto, suvaitsevaisuus, kérsivillisyys ja noyryys.
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Rakkaus on univeraali uskonto, jollaista yhteiskunta vilttimditti tarvit-
see. Rakkauden tulisi ilmetd kaikissa sanoissamme ja teoissamme. Tdamidi
rakkaus on jo sisillimme kaikessa tiyteydessddn. Eldmdd ei voi ilmetd il-
man rakkautta, ne ovat erottamattomat. Eldmd ja rakkaus eivit ole kaksi eri
asiaa, ne ovat yksi ja sama... Olimmepa kuinka rikkaita hyvdnsd, jos meilli
ei ole myoétituntoa kanssaihmisii kohtaan, elimme todellisessa koyhyy-
dessd. Myotdtunto toisia kohtaan on kuin tuoksuvaa kultaa, jotain todella
ainutlaatuista. Sen arvo on sanoin kuvaamatonta.

Amma késittdd rakkauden halaamiseksi, ilmaisuksi didin rakkaudesta lap-
siaan kohtaan. Amma kumartaa ennen aloittamistaan noyrésti kaikille, is-
tuutuu ja ottaa jokaisen vuorollaan syliinsd. Hén halaa meité, pitden meitd
olkaansa vasten ja suukottaen poskiamme. Han kuuntelee loputtomasti ja
rakastavasti ithmisten ongelmia, pyyhkii kyyneleitd ja lohduttaa sérkynei-
td syddmia:

“Tdssd maailmassa, missd niin monet ihmiset eldvdt yltikylldisyydessd, on
samanaikaisesti monia, jotka kdrsivit koyhyydestd ja jopa kuolevat ravin-
non puutteeseen. Meiddn tulisi palvella maailmaa epditsekkddsti yhteis-
tyossd toistemme kanssa ja rakkauden innoittamina, odottamatta mitddn
vastineeksi... Olimmepa kuinka rikkaita hyvinsd, jos meilld ei ole myétd-
tuntoa kanssaihmisid kohtaan, eldmme todellisessa koyhyydessd.

Joka tapauksessa rajatonta jumalrakkautta siteilevé diti Amma ja hénen hal-
linnoima séétid on Intian rikkain naispuolinen uskonnollinen johtaja. Omai-
suutta hénelld on satojen miljoonien eurojen arvosta. Tarkkaa summaa ei
tiedetd, koska kirjanpito ei ole avointa. Aiti Amman ashram sijaitsee parin
sadan metrin padssd Arabianmeren rannasta. Vehredn palmuston keskelléd
kohoaa Amman rakennuttama kaunis, isokokoinen hindulainen temppeli,
joukko muita rakennuksia, mm. pesula, réttivarasto, ruokailu- ja juhlatiloja
sekd kaksi 16 kerroksista pilvenpiirtéjad, joissa ldnsimaiset vieraat asuvat.

Paivisin Amma halailee ihmisii ja leikkii pyhimysté seka tietysti — kerda ra-
haa, siviilissé hén lukuisten todistajalausuntojen mukaan kiusaa alistaa ja
ly6 palvelijoitaan. Gail Tredwell, joka oli 16 vuotta (1983 — 1999) iiti Am-
man ldheinen avustaja, on kertonut kirjassaan “Holy Hell - A Memoir of
Faith, Devotion, and Pure Madness”, ettd Amma nauttii paapomisesta ja pal-
vottuna olemisesta —ja mitd enemmaén hén on saanut suosiota osakseen, sitd
enemmain héikdileméttomiin tekoihin kykeneva pimed puoli on saanut hé-
nessd valtaa. Amma vaatii oppilailtaan ehdotonta kuuliaisuutta ja palvontaa.
Téarked osa Amman imagoa jumalallisena inkarnaationa on myds se, etti
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hinen viitetidén olevan seksuaalisuuden tuolla puolen eldvé jumalatar. Gail
Tredwellin, mukaan Aiti Ammalla on kuitenkin ollut seksisuhteita useiden
miesten kanssa ja hinen biologinen koneistonsa on toiminut aivan samoin
kuin naisilla yleensékin. Amman oikkujen ja kurinpidon lisdksi Tredwel-
lin eldmén ashramissa teki ’pyhaksi helvetiksi” didin uskottu mies — ja yk-
si hinen seksikumppaneistaan — nimeltddn Babu. Tredwell kertoo Babun
pakottaneen hinet yhdyntiin useita kertoja. Aiti Amman vaaliman antau-
muksellisen rakkauden sisdlto paljastuu hdnen seuraajilleen esittdmasta ky-
symyksesti (4. joulukuuta 2009, Amritapuri):

Me istuimme tdssd ja uskoimme vakaasti, ettei ala sataa. Nyt sade alkoi. Mi-
td tehdd? Onko usko loppunut? Joten minkdlainen usko meilld tulisi olla?

Yksi Amman seuraajista vastasi:

Meiddn odotuksemme eivdt vilttamdittd ole Jumalan tahto. Joten meiddn tu-
lee kehittid antautumisen asennetta. Usko siirtyy dlylliseltd puolelta sydd-
meen, rajallisuudesta avoimuuteen.

Eli vastauksesta paljastuu autuaallisesti hymyilevén ja ylimaallisesti iloit-
sevan diti Amman julistaman rakkauden antaumuksellinen luonne. Rakkaus
on ensinndkin diti Ammalle antautumista eli jumalan edessd ndyrtymisti
ja toisekseen lahjoitusten eli rahan antaumuksellista antamista hianen hal-
linnoimalleen séitiolle. Aiti Amman temppeli on Kali-temppeli. Temppe-
lin pdésalin etuosassa, alttarikuvana, kahden Aiti Amman kuvan vilissi, on
Kali, se paha naisjumala, se hirvio, joka ei muuta tee kuin tuhoaa. Intialaiset
pitavét Kalista erityisesti sen tdhden, ettd Kali tuhoaa ihmisen egon. Egon
tuhoaminen onkin hindulaisen &iti Amman tavoite aivan sanoin kuin se on
buddhalaisten mestarien, kristinuskon seké islamin opetuksen ydin.

Ja kun ihaillaan didin hyvéntekemistd, rakkaudellisuutta, niin on huomioi-
tava, ettd hidnen on ehdottomasti murto-osalla lahjoitusvaroista rakennetta-
va silménlumeeksi sairaalala jos toinenkin seka tieysti kouluja ja asuntoja,
muutenhan rahavirrat madollisesti kuivuisivat. Nyt kdy jopa pdinvastoin —
rahavirrat sen kuin vain muuttuvat yha vuolaammiksi. Mikis siind on lah-
joitusvarojen turvin kunnioitettuna kohdeltuna, 150 avustajahaaremin kera,
kuten Suomen vierailulla, maailmaa kierrelld halaamissirkusta sekd mil-
joonabisnestd pydritellen myyntiartikkeleina t-paitoja, mukeja, avainperid
ym. vastaavaa rihkamaa. Ehké kaikkein bizarrein tuote on yksityisiin pal-
vontahetkiin tarkoitettu Amma-nukke, jota on saatavilla kolmea eri kokoa.
Amman koyhille kalastajavanhemmille ja muille sukulaisille Amma-kult-
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t1 on ollutkin lottovoitto, koska he ovat saaneet osansa ihmisten Amman
ashramille, meditaatiokeskuksen, luovuttamista rahoista ja niitd kaytetty
mm. talojen hankkimiseen sekd oman henkilokohtaisen elintason huomat-
tavaan kohentamiseen. Jotain Amma-liikkeen varallisuudesta ja varainkdy-
tostd kertoo esimerkiksi se, etti Amman ensimmaiseksi perustettu Amerikan
osasto omistaa nykyisin mm. vain 8 miljoonaa dollaria maksaneen karta-
non Marylandissa.

Eiké epditsekdstd tai anteliasta “rakkausruttoa” pidd missdin nimessé se-
koittaa pyyteettomadn rakkauteen. Edward Westermarck totesikin teravés-
ti ja yksiselitteisesti:

Pyyteettomyys on moraalisten tunteiden oleellinen ominaisuus, jota vail-
la ei voisi lainkaan olla olemassa moraalisddintoja.

Tuohon voisi lisdti, ettd pyyteettdmyys on nimenomaan myonteisten, vas-
tarakkautta synnyttivien tunteiden ja tekojen ominaisuus, kun taas epaiit-
sekkddn kéaytoksen tavoite ei suinkaan ole vastarakkauden synnyttdminen
vaan ainoastaan ndenndisen uhrautumisen, valerakkauden avulla tapahtuva
muiden pettiminen — ja hyvin usein taloudellisen hyddyn tavoittelu. Epait-
sekkyys ja avuliaisuus ovat kantajalleen vain kulissi, jolla pyritddn naamioi-
maan pohjaton itsekkyys ja sammumaton viha eldiméaa kohtaan.

On usein aivan mahdotonta heti sanoa, onko kulloinkin kyseessa rakkauteen
oleellisesti kuuluva pyyteettomyys vai salakavala epditsekkyys — kiytetdan-
hin néitdkin sanoja aivan yleisesti jopa toistensa synonyymeind. Usein vas-
ta asiayhteys, joissa kyseisié sanoja viljelldan, paljastaa totuuden. Ohjeeksi
voisi todeta, ettd pyyteettdomyys on poikkeuksetta huomaamaton elimén-
asenne, pyyteettomyytta eivit ulkopuoliset yleensé edes havaitse. Sen sijaan
epditsekkyys taas liittyy hyvin usein sen seikan julkiseen korostamiseen,
etten mind tarvitse tai halua mitdan. Miné ja minun “jalo” epéitsekkyyteni
ikadn kuin korotetaan kaikkien ihailtavaksi jalustalle ja siitd mainostetaan
hyvin mielelldan nékyvisti ja nimenomaan kuuluvasti.

Onkin ymmarrettdvé, ettd sanat itsekés ja epditsekis, vaikka ne ndyttévit
pelkkiné sanoina tiysin vastakkaisilta ikdén kuin ne tarkoittaisivat pdinvas-
taisia asioita, ovat nimenomaan rakkaudesta puhuttaessa sisdlloltdan lahes
identtiset. Todellisuudessa ne ovat kuin kyljelldén seisova kaksikasvoinen
kolikko. Tdma kyseinen ajatusharha syntyy siitd hyvin yleisestd virhepaa-
telmaistd, ettd sanat, jotka kuvaavat vastakohtia, kuvaisivat muka myos ai-
na joko hyvaia tai pahaa. Mutta ajatellaanpa vaikka jaitelod; jos se on hyvin
kylmaia, siis todella jadkylmaa, sitd ei voi syddé, koska lusikka ei yksinker-
taisesti vain uppoa siihen ja jos se on tulikuumaa, se ei todellakaan ole enéda

64



jadtelod. Purjehtijankin kannalta sekd myrsky ettd tyyni ovat purjehtimisen
kannalta sddilmiond yhtd huonoja vaihtoehtoja. Frangois de La Rochefou-
cauld kirjoitti aforismissaan jo 1660-luvulla:

Itsekkyys puhuu kaikkia kielid ja ndyttelee kaikkia osia, jopa epditsekkyy-
den.

Sachs kirjoitti itsekkyydestd ndin:

Kiihked halu antaa pois, luovuttaa, kaksin kdsin ammentaa rakastetulle
olennolle ruumiin ja sielun arvokkaimpia anteja ilmentdd rakkauden uhrau-
tumistarvetta, sen pyrkimystd minuuden rajojen ylittimiseen. Sen rinnalla
kulkee kuitenkin pimednd maanalaisena virtana itsekkddn nautinnonhimon
tyydyttadminen. Se ei vihddkddn vilitd kohteen persoonallisuudesta eikd
vaadi muuta kuin niitd ominaisuuksia, tekoja ja liikkeitd, jotka kiihottavat
mielihyvin aistimuksia huippuun, orgasmiin asti.

Taméd maanalainen itsekkyyden virta pulppuaa pimeyden ytimestd. Kuvi-
tellaan, ettd virran vedelld voi sammuttaa ne himon liekit, jotka syttyvét
minuuden métinemisprosessissa. Suojellakseen itseddn uhkaavalta hajoa-
miselta yksilo tarrautuu vikivallan tarjoilemaan mielihyvién ja ryhtyy repi-
miin maailmaa riekaleiksi. Minuuden tulvavallit, itsekkyys ja epditsekkyys
asennoitumistapana ovat kummatkin yhté optimaalisia kasvualustoja sadis-
mille. Erich Fromm:

Sadismilla ei ole minkddnlaista kdytinnén pddmddrad, se ei ole arkipdi-
vdistd vaan antaumuksellista. Se on voimattomuuden muuntamista kaikki
voipaisuuden kokemukseksi, se on henkisesti rampojen uskontoa.

Sadisti ihailee ja rakastaa syvélld sisimmaisséén niitd, joilla on voimaa ja
alistuu mielellddn heidén valtaansa. Han halveksii ja samalla haluaa halli-
ta niité, jotka ovat voimattomia eivétki kykene puolustamaan itsedén. Aina
pitee timé sama sddnto: minun on alistuttava korkeampien voimien edes-
sd — mitd ne sitten ovatkin — mutta heikompia, heitd mind valvon — eh-
dottomasti. Sadismi naamioituu useissa tapauksissa ystavéllisyydeksi joka
tietyissé tilanteissa néyttda tiettyihin henkildihin tai ryhmiin kohdistuval-
ta hyvéntahtoisuudelta. Han on helld perheenisi, asiallinen esimies ja hyva
toveri, hymyilevd, siisti ja kohtelias ja jarjestdd hyvéntekeviisyyskerdyk-
sid sekd kdy saannollisesti kirkossa 3—4 kertaa viikossa, aivan kuten Euroo-
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pan verikoiraksi kutsuttu, SS:n ja Gestapon pééllikko, kanafarmari Heinrich
Himmler, joka 1943 julisti:

Yhden periaatteen tulee ehdottomasti olla ensimmdinen SS-miehen kohdal-
la: hdnen taytyy olla rehellinen, kunnollinen, uskollinen ja toverillinen omia
verikumppaneitaan kohtaan mutta ei ketddn muita. Minulle on samanteke-
vdd, mitd tapahtuu vendldisille tai tsekeille. Me piddmme huolen siitd hy-
vdstd verestd, jota muiden kansojen purossa ehkd on, ryostamdlld heiddn
lapsiaan, jos se on tarpeen, ja kasvattamalla heiddit omiemme joukossa. Se,
eldvdtké muut kansat yltdkylldisyydessd vai kuolevatko ne ndlkddn, kiin-
nostaa minua vain sikdli kuin me tarvitsemme orjia omaan kulttuuriimme;
muussa tapauksessa se ei kiinnosta minua. Kuoleeko tankkikaivantojen ra-
kentamisen yhteydessd 10 000 vendldistd naista vai ei kiinnostaa minua
vain sikdli, tulevatko esteet valmiiksi palvelemaan Saksaa. Me emme kos-
kaan ole julmia emmekii sydimettomid, milloin se ei ole tarpeen.

Ilmaisuja universaali rakkaus, rajaton rakkaus ja rakkauden energia nikee
kaytettdvan paljon muun muassa new-age uskonnoissa ja niin sanotuissa
kanavoiduissa teksteissd sekd diti Amman kaltaisten gurujen rahantekoko-
neiden kdyttovoimana. Vaikuttaa epailyttivasti siltd, ettd néitd kauniita ja
yleviltd kuulostavia sanoja kéytettdisiin marenkikuorrutuksena, pelkkané
himéyksend. Ndma rakkauden sanat sirotellaan, kuin suussa sulavat soke-
rileivokset, sopivasti sinne tinne ilman minkaénlaista siséltda tai tarkoitus-
ta. Ja vaikka kukaan niitd viljelevd ei koskaan selvenni, mitd ne sanoina
tarkoittavat tai mitd ne konkreettisesti sisaltavit, niin silti kauppa kéy kuin
siimaa.

Kumotkaamme siis vield yksi myrkkypikari. Benjamin Creme viittaa, et-
td kauan odotettu Maitreya, suuren myotiatunnon omaava valaistumismieli,
on vihdoinkin tullut, ettd timéa suurenmoinen rakkauden ruhtinas on taalla.
Creme vilitti timén mestarin, maailmanopettajan ja vapahtajan ensimmai-
sen viestin 1. syyskuuta 1977:

Rakkaat ystdvdini. Endd ei ole pitkd aika siihen, kun tulette ndkemdidn kas-
voni. Kun se aika tulee, mind otan teitd kddestd ja johdatan teiddt Hdnen
luokseen, jota me yhdessd palvelemme. Maallinen kehoni on valmis ja to-
teutettu. Mind olen nyt maailmassa... Tulette pian tuntemaan minut, ehkd
seuraamaan minua ja rakastamaan minua. Rakkauteni virta livistid alati
teidiit kaikki. Ja rakkauteni ihmiskuntaa kohtaan on tuonut minut tinne.
Mind tulen muuttaakseni tuon kaiken néyttdidkseni teille tien eteenpdin, koh-
ti yksinkertaisempaa, jdrkevimpdd ja onnellisempaa yhteistd eldmdd. Ei
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endd mies miestd vastaan, eikd kansa kansaa vastaan, vaan yhdessd, vel-
Jjind, menemme uuteen maailmaan. Ja ne, jotka ovat valmiit, tulevat ndike-
mddn Isdn kasvot. Tulkoon ainoan Jumalan taivaallinen rakkaus ja valo
sekii voima mieliinne ja sydimiinne. Johtakoon se rakkaus ja valo ja voi-
ma etsimddn Sitd, mikd aina on syddmenne syvyydessd. Loytdikdd Se ja to-
teuttakaa Se.

Maitreyan toimintaa esittelevd Share-internetsivusto kertoo julkitulon péi-
véstd seuraavasti:

Samanaikaisesti hinessd (Maitreya) ruumiillistuneena oleva energia, Kris-
tus-prinsiippi, rakkauden energia, tulee virtaamaan valtavina vuoina li-
i kaiken ihmisyyden sydimien. Hdn on sanonut: “On kuin syleilisin koko
maailmaa. Thmiset tulevat tuntemaan sen jopa fyysisend tuntemuksena.”
Tdamd tapahtuma tulee aikaansaamaan intuitiivisen, syddmellisen reaktion
hdinen viestiinsd. Samanaikaisesti, fyysiselld tasolla tulee tapahtumaan tu-
hansia ihmeparantumisia ldpi koko planeetan. Ndilld kolmella tavalla
tulemme tietdmdidn, ettd Maitreya on Maailmanopettaja, joka on tullut oh-
Jaamaan kaikkia ryhmid, olivatpa ndmd uskonnollisia, tai uskonnoista riip-
pumattomia.

Taméa “mestari” esittdd ihmisten ongelmien ratkaisumalliksi yksinkertai-
sesti jakamista:

Maitreya tulee osoittamaan, ettd ongelmamme, vaikkakin moninaiset, ovat
ratkaistavissa, ettd ratkaisu on jo ulottuvillamme; ettd jakamisen yksinker-
tainen teko, ainoana, omaa voiman muuttaa eldmd Maassa parempaan.
Hdin tulee pyytimddn ihmisid luottamaan Hdneen, Vanhempana Veljend,
ettd Hdn ei tule johtamaan heitd muuanne kuin heiddn viitoitetulle rakkau-
den ja harmonian polulle, ja ettei heilli ole muuta pelittiviii kuin pelko
itsessdidn, ja ettd reitti eteenpdin on jo Luojan viitoittama. Tdten Maitreya
tulee helpottamaan ihmisten kynnystd astua muutoksen matkalle, joka on
kooltaan valtava, ja johon liittyvit miehet ja naiset kaikkialla. Tuo muutos
tulee ldhettdmddn ihmiskunnan loistokkaaseen tehtdividn, Maa-planeetan
ennallistamiseen sen oikeutettuun asemaan sen sisarplaneettojen joukkoon
tdssd jarjestelmdssd.

Huomioikaa sanaleikki meilld ei ole muuta peldttivdid kuin pelko, silla sii-
hen palataan myohemmin, rakkaudessahan ei ole pelkoa. Kun diti Amman
mukaan ongelmat ratkeavat antamalla, niin Maitreyan mukaan jakamalla!
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Share-internetsivustolta 16ytyykin ndppérasti "Haluaisin auttaa” -sivu, jossa
muun muassa hienotunteisesti pyydetdan jakamaan rahalahjoituksia:

Tdhdn tarkoitukseen annan teille lyhyen henkisen vaatimuksen, jota pyy-
tdisin teitd kaikkia kdyttdmdcdn ja korvaamaan silld kaikki tdhdn asti kdyt-
tamdnne rukoukset, meditaatiot, tai invokaatiot rahan saamiseksi, mitd
olette tdhdn asti ehkd kdyttdneet. Se on lyhyt ja voimakas, mutta se vaatii
vhdistyneen ryhmdn tai totisesti yhdentyneen persoonallisuuden sitd kdyt-
tamdadan.

Ja aivan yhtd vaarallinen ja torjuttava on sekin laajalti levinnyt ajatus, ettd
tekemaélld ensin pahaa, voisimme aikaansaada lopulta jotain hyvéa. Tai luu-
lo, ettd jos hiukan mietiskelisimme, niin voisimme nostaa vardhtelytasoam-
me niin, ettd muuttuisimme ldhes jumalten kaltaisiksi henkiolennoiksi. Ja
rupusakki jdisi edelleen tdnne maan péélle materian tasolle taistelemaan pil-
vien raosta taivaallisilta pitopdydiltimme alas pudonneista murusista, niin-
ko?

Onkin aika vaikeasti ymmarrettdvissd, miksi niin moni meista niin kiih-
kedsti tavoittelee edes kuuluisuutta, saati jumaluutta. Ja kaikki jumaluuden
tavoittelijat tahtovat saavuttaa jumaluuden tai yhtyé, sulautua jumalaansa il-
man ainoatakaan hyvia tekoa.

Téasséd yhteydessd voisi my0s puuttua opetukseen, jota levitetidn edesvas-
tuuttomasti tunnuslauseella: Voi hyvin — ajattele positiivisesti. Monet ym-
martdvat tdimén tarkoittavan kirjaimellisesti sitd, ettd negatiivisista asioista
ei saa puhua, niitd ei saa edes pohtia. Ainoastaan hyvit ja kauniit uutiset
ovat tyopaikan kahvitauolla kelvollisia mérehdittdviksi. Mutta mistd me
voimme tietdd, mikd on positiivista, jos me suljemme negatiiviset asiat jat-
kuvasti ajattelumme ulkopuolelle? Sitd paitsi aivotoiminta, jota voidaan ni-
mittdd ajatteluksi, edellyttdé eri vaihtoehtojen olemassaoloa. Pelkdn yhden
ainoan olettaman jatkuva toistaminen on pikemminkin itsehypnoosia, jo-
ka on kétevé ja halpa tapa pyykitd yhdelld ainoalla mantralla aivonsa va-
paachtoisesti syvapuhtaaksi. Tdllaisen huuhteluohjelman lapikdyneelle on
helppo uskotella, ettd kiiltokuvat, vaahtokarkit ja hauskasti helisevét sanat
ovat avain ikuiseen onneen, henkisesti korkeammalle vérdhtelytasolle, po-
sitiiviseen paratiisiin.

Pelkalla ajattelulla, siis ei edes positiivisella, ole muutenkaan mitién teke-
mistéd rakkauden kanssa. Ajattelu ja ajatukset ovat sanoina neutraaleja ja il-
maisevat korkeintaan muun muassa sellaisia asioita kuin harkitsemista tai
suunnittelua sekd vertaamista. Silti erdit kirkonmiehet vaittavét, ettd ajatuk-
set voivat olla syntejd. Kuinka ihmeessd ihminen voi erottaa hyvén ja pahan,
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jos hin ei uskalla synnin tai pahanolonpelon vuoksi pohtia eri vaihtoehtoja,
ajatella toisinaan myo0s “’kiellettyjd” ja negatiivisia asioita?

Ja muista, hymy ei suinkaan ole mikdin rakkauden, ei edes ystdvyyden tai
luotettavuuden tae. Jos vanhemmat ovat kasvattaneet lapsen lahjomalla, lap-
si on oppinut nopeasti hymyileméén aina, kun hin on halunnut saada oman
tahtonsa lépi. Tekohymy on mestarimanipuloijan tavaramerkki. Silti kaik-
ki meistd eivit ikind opi tunnistamaan tdtd “hurmaavaa” tekohymyai, joka
naamioi hymyn taakse piiloutuneen pelon, kylmyyden, vilinpitiméttomyy-
den ja vihamielisyyden. Ndma ihmiset naruttavat itsensé ja nauttivat tois-
ten naruttamisesta.

Lapindkyvimmilladn timan myrkyllisen tekohymyn voi hetkellisesti havai-
ta poliitikon tai pankinjohtajan kasvoilla. Iljettivimmilldén ja irvokkaim-
millaan tekohymy ilmenee kiihkouskovaisten, etenkin valittuina ja itsedén
muita parempina pitévien Jehovan-todistajien, hymyyn vikisin vaintyneis-
sd suupielissd heidan tyrkyttidessaén sinulle tilaajalahjana valmiiksi puhkais-
tun pelastusrenkaan sisiltavid propagandalehtisidin.

Miksi sitten ihmisid aivan yleisesti neuvotaan pistiméédn pdd pensaaseen?
Jos rakkaus on tietoinen valinta kahden eri vaihtoehdon vilill4, niin pai-
mennettava ei saamiaan neuvoja noudattaen kuuna paivéni pysty 10ytdmaan
oikeaa laidunta saati valitsemaan rakkautta, vain pelkkid kitkerid rikka-
ruohoja. Gandhi kirjoitti:

Pddmdcdrdamme olkoon viisas valikoiminen, ei ajattelematon matkiminen.
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RAKKAUDEN VAJAATOIMINTA

On my0s olemassa lukemattomia ihmisié, jotka kerdilevit ties mitd, pellin-
paloja, pahvia, paperia, muovia tai vaikkapa lasia. He véittivét vakavissaan
rakastavansa néitd cd-, kortti-, kirja-, nukke-, pullo-, wc-paperikotelo ym.
kokoelmiaan. Mutta voiko kerdilyssd kyseessd olla lainkaan rakkaus? He-
rattddko rakkautesi ndiden esineiden vastarakkauden? Vai olisiko kyseessa
vain pelkké rakkauden korviketoiminto? William Reich kirjoitti:

Rahan ja vallan tavoittelu ovat korviketoimintoja. Niiden pohjana on tyy-
dyttimditon rakkauden kaipuu.

Ja Anthony Storr sdesti:

Sukupuolieldmdssd kokemiensa pettymysten salaamisessa itseltddn ja nii-
den kompensoimisessa osoittavat sekd miehet ettd naiset niin pohjatonta
mielikuvitusta, ettd sen selvittdmiseen tarvittaisiin kokonainen pino kirjoja.

Voisiko William Reich erehtya viitteessddn, vai voisivatko esimerkiksi pa-
konomainen kerdilyharrastus tai varsinkin vallan ja rahan hamstraus todel-
la olla sijaistoimintoa, korvata ldheiset, rakkauteen perustuvat ihmissuhteet?
Anthony Storr viittikin kirjoissaan “Thmisen aggressiot” ja ”’Seksuaalinen
poikkeavuus”:

Silloin kun ihminen menestyy ulkonaisesti, hdn on sisdisesti koko ajan suu-
ren hellyyden puutteessa

Monet seksuaalisesti poikkeavat (hiiriintyneet) ihmiset ovat sen takia mel-
kein hillittémdn kunnianhimoisia ja yrittdvit kompensoida tuntemansa
alemmuuden hankkimalla sellaisen vaikutusvallan ja menestymdlld jossain
niin ylivertaisesti (huippu-urheilijat) ettd voivat olla varmat ihmisten kun-
nioituksesta ja ihailusta, vaikka eivdt voi saadakaan kanssaihmistensd rak-
kautta ja kiintymystd

Jos ndin, niin kuin epéilemaitta on, niin rakkauden korviketoiminnot, rahan
ja vallan tavoittelu, edistdvét ensin kaikkialla vihaa, pelkoa, kostonhimoa
ja katkeruutta ja niihin liittyvia, vastarakkautta tuhoavia asenteita tunteita
ja tekoja — narsismia. Sitten ndma vastarakkautta tuhoavat asenteet, tunteet
ja teot puolestaan vuorostaan synnyttivat uutta korviketoimintaa, vallan ja
rahan tavoittelua — narsismia? Ja narsismin pyorittdessd kampea tdma tivo-
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lin karuselli pydrii hypnoottisesti viettelevin monotonisen musiikin sdesté-
méind aina vaan ja loputtomasti.

Ja tietysti voit viittdd vastaan, ettd kunnioitetuilla ja ihailluilla henkil6illa
sitd vasta kdykin my0s hyvé viuhka rakkaudessa. Tdma voi olla ja on kui-
tenkin pelkkéd harhaa, silld aina on olemassa jossain vastakkaisen suku-
puolen julkisuuden kipeitd edustajia, jotka ovat yhtd lailla hdiriintyneita,
eksyksissd romahtaneen itsetuntonsa raunioilla etsimissd kuuluisaa parit-
telukumppania.

Tarkkasilmdinen samoalaispééllikko Tuavii totesikin meisti papalageista eli
taivaansérkijoiksi nimittdmistdan eurooppalaisista ja rakkautemme korvik-
keista jo viime vuosisadan alussa seuraavasti:

Te kaikki voitte todistaa, ettii lihetyssaarnaaja sanoo: Jumala on rakkaus.
Ldhetyssaarnaaja on valehdellut ja pettdnyt meitd, papalagit ovat lahjoneet
hdinet petkuttamaan meitd Suuren Hengen sanoilla, silld pyoredit metallin-
palat ja raskaat paperit, joita he kutsuvat rahaksi, ovat valkoisten todel-
linen Jumala...

Monet valkoiset ovat uhranneet rahalle ilonsa, kunniansa, omatuntonsa, on-
nensa, vaimonsa ja lapsensakin. Melkein kaikki menettdvdt terveytensd sen
tidhden. Pydreiden metallinpalojen ja paperin tihden... Vain yhdestd asias-
ta Euroopassa ei tietddkseni vaadita rahaa: ilmaa jokainen saa hengittdd,
niin paljon kuin vain haluaa...

Papalagit haaveilevat aina vain enemmistd ja uusista tavaroista. Heiddn
kdtensd tarisevdt, kasvonsa muuttuvat tuhkanharmaiksi ja selkdnsd koukis-
tuvat; mutta he sdteilevdt onnesta kun onnistuvat keksimddn uuden tavaran:
Siind samassa kaikki haluavat uutta tavaraa, rukoilevat sitd, kuvittelevat
sen mielessdcdn ja ylistdvdt tavaraa puheissaan...

Papalagit ovat kéyhid, koska tavarat omistavat heiddt. He eivdt voi eldd il-
man tavaroita...

Tavarat ripustautuvat heihin ja ryomivdt heiddn ylitseen kuin pienet hieta-
muurahaiset. He tekevdit kylmin syddamin mitd rikoksia hyvinsd saadakseen
tavaroita... Euroopassa on ihmisid, jotka ampuvat itseddn tuliputkella ot-
saan, koska haluavat mieluummin kuolla kuin eldd ilman tavaroita...

Téssd vaiheessa tutkimusretkedmme rakkauden ldhteille seké todellisuu-
den ja olevaisen pimeisiin perdkammareihin voi kysyé, onko maapallon
ongelmien, ympérillimme rehottavan pahuuden syy yksinkertaisesti ja yk-
siselitteisesti todellakin vain pelkkd rakkauden puute? Ovatko osoitteeton
vikivalta, viha ja kaikkinainen vastarakkautta tuhoava pahuus vain ja ai-
noastaan valitontd seurausta kyvyttomyydestimme valita rakkaus, rakastaa?
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Yrittdvétko toiset meistd 14ékitd rakkausanemian aiheuttamaa puutostilaan-
sa bongaamalla lintuja tai lentokoneita. Taistelevatko jotkut tarhakettujen
puolesta turkishuutokauppoja vastaan siksi, ettd he eivit kykene ottamaan
itseddn niskasta kiinni ja ryhtyd nujertamaan sisimmaésséén piileskelevaa pa-
huutta kuten Mohandas Gandhi viitti? Ainakaan he eivit kovasyddmisyy-
dessddn piittaa lukemattomien linnunpoikasten, jyrsijéiden, sammakoiden,
kalojen ja rapujen kohtalosta, joita turkistarhasta “vapautetut minkit” teu-
rastavat. Kettutytt6jé ei ’suuressa hyvyydessdén’ hetkauta lainkaan se, ettéd
tulokaslajina minkki on Suomessa vahingollinen ekosysteemien alkuperai-
sille populaatioille populaatioille — aivan samoin kuin ihminen..

Mutta mielenkiintoisinta ja traagisinta koko rakkausproblematiikassa on jo-
ka tapauksessa se, ettd hyvin yleisesti rakkaudeksi mielletyn sukupuolivietin
hallitseminen pelkilld tahdonvoimalla on usein hyvin vaikeaa, jopa mahdo-
tonta. Ja vaikka sukupuolivietin tarkoituksena pitiisi olla evoluutioteorian
mukaan vain saada meiddt lisddntyméén, niin ihminen, joka ei toistuvasti
tuossa tilanteessa saa viettiddn tyydytetyksi, voi aiheuttaa kdytokselladn ka-
tastrofaalisia seurauksia — ei vain itselleen, vaan koko yhteiskunnalle.
Tyydyttdmétdn sukupuolivietti on historian valossa seurauksiltaan vaaral-
lisinta, kuten kuten jo sivuttiin, Pyhien, kirkkoisd Origenesin (185-254) ja
kristillisen luostarilaitoksen perustaja Pakhomiuksen (292-346) esimerkit
kertovat, silloin, kun se temmeltdd ihmisessé, jonka tahtoa on manipuloitu.
Ja ihmisen, jonka tahtoa on manipuloitu, on vaikeaa solmia tasavertaisia,
teeskentelemttomié ja luottamuksellisia suhteita lajikumppaniinsa ja vastak-
kaiseen sukupuoleen ja siten tyydyttdd sukupuoliviettidén.

Ennen muinoin tyydyttdmattomat vietit, kupeiden tuli, sammutettiin yleen-
sd vakivallalla, nykyaikana nima vietit purkautuvat useimmiten evoluution
ja uskon hullunmyllyssé, pelastajaa odottavien ndyrien lauma-automaattien
rakkauden korvikkeeksi kehittdmissé kerskakulutusjuhlissa tai sodan sivis-
tyneessa versiossa, hurmahenkisissé urheiluotteluissa. Erich Fromm kirjoit-
ti jo yli puoli vuosisataa sitten:

Tamdin pdiviin linsimaisessa yhteiskunnassa ryhmdcdin liittyminen on hel-
poimpia keinoja erillisyyden tunteen voittamiseksi. Se merkitsee liittymis-
td, jossa yksilo lakkaa huomattavalta osaltaan olemasta yksilo ja jossa
pddmddrdnd on laumaan kuuluminen. Jos mind olen kuten kuka tahan-
sa, jos minulla ei ole mitddn tunteita tai ajatuksia, jotka poikkeavat muiden
tunteista ja ajatuksista, jos mind olen tapojeni, vaatetukseni ja mielipiteit-
teni puolesta mahdollisimman tarkkaan ryhmdn muiden jdsenten kaltainen,
olen pelastettu — pelastettu pelottavalta yksindisyyden tunteelta. Totalitdd-
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riset valtiot kdyttiviit uhkauksia ja pelottelua tihdin pédmddrddn pdédstik-
seen; demokraattiset valtiot taas suggestiota ja propagandaa...

Useimmat ihmiset eivdt ole edes tietoisia halustaan olla samanlaisia kuin
kaikki muut. He kuvittelevat eldvinsd omien ndkemystensd ja halujensa mu-
kaista eldmdd, he kuvittelevat olevansa individualisteja, jotka ovat pddity-
neet mielipiteisiinsd itsendisen harkinnan avulla — ja heiddn mielestddn on
puhdas sattuma, ettd heiddin ndkemyksensd niin tarkkaan lyévit yksiin ih-
misten enemmiston edustamien néikemysten kanssa. Tdmdn yhtdpitdvyyden
he katsovat olevan todistuksena heiddn nikemyksensd oikeutuksesta...
Nykypiiiviin kapitalismi tarvitsee ihmisid, jotka pystyviit luistavaan yh-
teistyohon suurissa joukoissa; jotka haluavat kuluttaa yhi enemmiin ja
joiden maku on yhdenmukainen ja sellainen, ettii siihen voi helposti vai-
kuttaa ja ettii sen voi helposti ennakolta arvata. Se tarvitsee ihmisid, jotka
uskovat ja kuvittelevat olevansa vapaita ja riippumattomia, vapaita kai-
kenlaisista auktoriteeteista ja periaatteista ja omastatunnosta — ja kuiten-
kin he taipuvat kiiskettiiviksi, tekemdiin miti heidiin edellytetiiin tekeviin
ja sopeutumaan kitkattomasti yhteiskunnalliseen koneistoon; joita voi-
daan ohjata ilman pakkoa, johtaa ilman johtajia ja viedi mukanaan
ilman pidmdidrid — poikkeuksena timd ainoa; olla hyodyllinen, olla liik-
keelld, olla toiminnassa ja pyrkid eteenpdin...

Thmissuhteissa on oleellisesti kysymys toisistaan vieraantuneiden lauma-au-
tomaattien vdlisistd suhteista, jokaisen perustaessa turvallisuudentunteensa
mahdollisimman kiinteddn toisten kaltaisuuteen, ajatusten tunteiden ja te-
kojen samanlaisuuteen toisten kanssa. Koska jokainen pyrkii olemaan niin
lihelli kuin mahdollista kaikkia muita, jokainen on lopulta tiysin yksin,
turvaton, tiynnd ahdistuneisuutta ja syyllisyydentuntoja... Ellei tyéeldmdn
rutiini riitd, ihminen hukuttaa tiedostamattomana piilevdn epdtoivonsa ru-
tiinihuvituksiin, huviteollisuuden tuottamiin ddnien ja merkkien passiiviseen
ahmimiseen tai alituiseen uusien esineiden ostamiseen ja ndiden vaihtami-
seen jdlleen uusiin...

Onnellisuus merkitsee timdn pdivin ihmiselle samaa kuin pitid haus-
kaa. Ja hauskuuden lihteiksi kelpaa kaikki, minkd ihminen voi hankkia, ot-
taa vastaan ja kuluttaa: tavarat, ndkoalat, ruuat, juomat, tupakka, vieraat,
esitelmdt, kirjat, elokuvat — kaikki kulutetaan, kaikkea ahmitaan. Maail-
ma on meiddn ruokahalumme suunnaton kohde, suuri omena, suuri rinta;
me olemme sylilapsen asteella, ikuisia odottajia, ikuisia toivojia — ja ikui-
sia pettyjid... Eldmdlld ei ole muuta tavoitetta kuin ettd eletddn, ei mitddn
muuta periaatetta kuin tehdd hyvid kauppoja, eikd mitddn muuta tyydytys-
td tarjottavana kuin kuluttaminen...
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Onnetonta rakkautta ei siis ole olemassakaan, on vain lukemattomia ihmi-
sid, jotka eivit yksindisyyden tuskan, menettimisen pelon ja/tai huonon it-
setunnon vuoksi rohkene kohdata itsedén ja maistaa vapautta. Nimenomaan
ndmé ihmiset sysddvét hyvin mielellddn epitodellisista haavekuvista ku-
tomansa kuvitellun vaaleanpunaisen saturakkauden sokaisemina syyn ky-
vyttdmyyteensd rakastaa ehkd vield vakavammin haavoitetun partnerin tai
jonkun epdilyttdvan ulkopuolisen ryhmén huterille harteille.

Jajollei lynkattavaa syyllistd oman pahanolon lievittimiseksi pystytd osoit-
tamaan, niin elinkautistuomio rakkaudettomuuden héikissd aiheuttaa véis-
tdmattd jossain vaiheessa itsensd vanginneelle eriasteisia mielenterveys- ja
tunnehéirioitd. Nama hdiriot saattavat ilmetd meissi, kuten eldintarhoihin
suljetuissa apinoissa, muun muassa kieroutuneina tapoina ja tarpeina tyy-
dyttdd sukupuoliviettidmme. Toiset tyytyvit ahmimaan vain pornokuvia,
jotkut rapladavét tuntitolkulla omia tai toistensa ulkoisia sukupuolielimid. Jo-
ku ei saa milléén ja joku toinen ei pysty lainkaan pidittelemdan. Hyvin mo-
ni ei nauti lainkaan ilman dominointia, alistavaa tai kipua tuottavaa, ruoskaa
heiluttavaa partneria tai jonkinlaista jumalaa ja pdinvastoin, alistumista.
Eika rakkautta saati sukupuolielimdmme normalisoitumista edistd aina-
kaan se, ettd valtaosa ihmisistd hépedd luonnottomasti luonnollista suvun-
jatkamisviettidén ja lisddntymiseen tarvittavia ruumiinosiaan enemmén kuin
mitddn muuta maan paalla. Voisiko syy hidpedan piilld vietin hallitsematto-
muudessa? Mistd historian himérdstd moinen héped on perdisin? Mité te-
kemistd uskonnoilla on hdpedntunteen synnyn kanssa? Hipeén, pelon ja
kyvyttdomyyden yhteisvaikutuksestako esimerkiksi osa miehistd tyydyttda
sukupuoliviettinsé ja pohjattoman rakkauden kaipuunsa mieluummin pa-
rittelemalla kumiankkojen, lampaiden tai toistensa kanssa? Sachs kirjoitti:

Outoja korvikkeita ja naurettavia muunnelmia luomalla se (mielikuvitus)
kytkee orgastiseen jdnnityksen laukaisuun sellaiset haitalliset tunteet kuin
héipedn ja inhon, syyllisyyden tunteen ja ahdistuneisuuden. Ndiden traa-
gisten ja groteskien ilmioiden keskipisteend on ikuinen “jumalten tyyty-
mdttomyys”’, pysyvd muistutus siitd, ettd nautinto joko kuivuu kokoon kuin
sadepisarat autiomaassa tai virtaa sammumiseen kuten joki mereen.

Entd pedofiilit? Onko pedofiili syntymaéstédén ldhtien pedofiili? Pitdisiko
meidin yhtd mittaa kiertdd naistenklinikoiden synnytysosastoja karsiak-
semme potentiaaliset pedofiiliksi kasvavat pienokaiset jo tuolloin, heti syn-
tymaén jélkeen pois keskuudestamme. Tai tehdé tarkastuskédyntejd kodeissa,
joissa viattomien ja kunniallisten vanhempien kehtoon on ilkeéd paholainen
tai hyva Jumala kisittdmattomista syistd pannut moisen hirvion. Aiheuttai-
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siko pedofilian joku murrosidssd nauttimamme elintarvike, kuten liian suo-
laiset perunalastut tai vain liian pitkdan jatkunut rintaruokinta, imetys? Vai
onko pedofilia ominaisuus, joka kehittyy vasta myohemmélla i4ll4? Voisiko
syyn vierittdd vékivaltaviihteelle ja tietokonepeleille, kuten kouluammus-
kelijain yhteydessd? Olisiko pedofilian takana illuminaatin pirullinen sala-
juoni vai 16ytyisivitkd pedofilian syyt yksinkertaisesti niistd olosuhteista,
joissa meidén pitdisi kypsya kohti aikuisuutta? Olisiko pedofiili ihminen, jo-
ka kerran oli pieni hymyilevé lapsi, jota varhaislapsuudessa kaytettiin sek-
suaalisesti hyvéksi ja/tai jonka mind, itsetunto, pirstottiin perusteellisesti
pikkiriikkisiksi palasiksi jo hyvin nuorella iilld, viimeistdin ennen murro-
sikdd? Anthony Storr:

Joissakin tapauksessa he (lapset) vammautuvat pysyvdsti, niin ettd eivdt
aikuistuttuaan ehkd koskaan kykene pddsemdcdn likeisiin emotionaalisesti
tyydyttiviin suhteisiin kenenkddn kanssa... He (vammautuneet) ovat kuin
eksyksiin joutuneita lapsia, jotka kaiken aikaa etsiskelevit ditid tai isdid,
vanhempia, joiden ldytiminen on mahdotonta

Alice Miller on sitd mieltd, ettd

.. lapset, joita on lyoty, lyovit aikanaan itsekin, uhatut uhkaavat, noyryyte-
tyt noyryyttivit ja ne joiden sielu on tapettu tappavat... Lapsiin kohdistu-
neet rikokset ovat teon tekijdin piilotajuinen yritys ilmaista ihmisille omaa
menneisyyttddn, jota hdn tuskin edes pystyy muistamaan.

Se vdikivallan ja seksuaalisen kiihotuksen yhdistelmd, jolle aivan pienet
lapset joutuvat alttiiksi silloin kun vanhemmat kdyttivdt heitd hyvikseen
omaisuutenaan, ilmenee myéhemmin usein perversioina ja rikollisena kdyt-
taytymisend.

Alistetun lapsen on vaikeaa, ldhes mahdotonta ymmartaa sitd, ettd sama kési
hyviilee ja ly6. YK:n koontitutkimukseen perustuvan, varovaisenkin arvion
mukaan 275 miljoonaa lasta maailmanlaajuisesti altistuvat fyysiselle viki-
vallalle kotonaan. Kotona tapahtuva vikivalta rikkoo lapsen perusoikeutta
kokea héantd ympérdiva maailma turvalliseksi. Kodeissa, joissa perheenjé-
sen kéyttdytyy vikivaltaisesti, jopa pienet vauvat kokevat niin voimakasta
tunne-eldmin ahdinkoa, ettd se esiintyy somaattisina oireina ja saattaa héi-
ritd aivojen kehitysti. Eikd kukaan edes tiedé, tai uskalla arvioida, kuinka
moneen sataan tai tuhanteen miljoonaan lapseen maailmassa kohdistuu van-
hempien taholta henkisté vékivaltaa.
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Niinpa téllainen yksild, jonka fyysinen koskemattomuus ja/tai itsetunto on
lapsena murskattu perustuksiaan mydten, ei koskaan varmasti kasva hen-
kisesti aikuisesti. Han pelkda aikuisia ihmisid. Han kykenee kohtamaan il-
man ndyryyttdvad pelkoa vain henkisesti ikdisidén, toisia lapsia. Han jaa
tunne-eldmaltdin ikuiseksi lapseksi, joka tuon hyvéksikayton ja/tai kasva-
tuksella tapahtuneen itsetunnon tuhoamisen vuoksi ei koskaan saanut mah-
dollisuutta aikuistua, kasvaa tunne-eldmaéltéén tasapainoiseksi yksiloksi. Ja
kun hén varttuu fyysisesti, hinen sukupuoliviettinsd herdd automaattises-
ti. Kenen kanssa hin voisi solmia edes fyysisen suhteen, ellei vertaisensa —
toisen lapsen.

Pedofilia on klassinen esimerkki siité, kuinka vahinkoa oikeaoppisesti kier-
ratetddn. Silld juuri me itse, eikd mikddn sattuma, Jumala tai Saatana, sy-
saamme kukin kiltisti omalla vuorollamme eteenpéin kaksinaismoraaliin
perustavan tapamme jakaa ihmiset valittuihin ja hyléttyihin. Tuon pedo-
fiilliksi varttuneen yksilon lapsuudenkodissa tai hidnen naapuristossaan
saatettiin kylla pitdd huolta ja vélittdd osasta perheenjdsenid ja muista pik-
kulapsista, mutta osaa heistd valteltiin, jopa halveksuttiin ja ivattiin. Mel-
ko suurella varmuudella sellaisen lapsen, josta tulee aikuiseksi vartuttuaan
pedofiili, itsetunnon tuhoavat tahot 10ytyvét lapsuudenkodista tai sen ldhi-
piiristd, omista vanhemmista, hdntd ymparoivistd ldhisukulaisista tai yhtei-
sOstd, sen kovasyddmisisté jasenistd. Alice Miller totesi:

Syytetty ei koskaan ole ainoa syyllinen, vaan traagisten tapahtumaketju-
jen uhri.

Kaikissa tapauksissa tuon lapsen itsetunnon tuhonnut, tuolle lapselle tun-
nevamman aiheuttanut taho, onkin itse saman, kaikkialla yhteiskunnassam-
me vallitsevan yleisen ja yhtildisen rakkaudettomuuden uhri. Kun lapsi on
tarpeeksi monta kertaa henkisesti tai jopa fyysisesti raiskattu, kuullut aina
vaan toistettavan, ettd hin ei ole mitdén, eikd hdnestd tule koskaan mitéén,
hin ihan varmasti sairastuu mieleltdan. Hénesta tulee uhri, joka etsii kadon-
neita, ditidén ja isdd, uhri, jota kukaan ei auta, vaan jonka kaikki haluavat
tuomita. Ja karuselli sen kuin jatkaa hilpedn karusellimusiikin tahdittama-
na pyorimistién.

Pedofiilin oikeudenkdynnissa voikin parhaassa tapauksessa, joko tuomarina,
lautamiehissd, todistajina tai ainakin pedofiilin hirvittivié tekoja paivittele-
vina sivustakatsojana, olla henkil6 tai henkilditd, jotka aikoinaan aiheutti-
vat omalla royhkedn rakkaudettomalla kdytoksellddn tuomittavan hirvittavét
teot. My0s se viite on aivan varmasti totta, ettd yleensd vain miespuoliset
ja lapsettomat pedofiilit jadvit kiinni ja saavat rangaistuksen. Ajattelumme
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kapea-alaisuutta kuvaa sekin, etté lapsia varoitellaan pedofiileistd usein pu-
hekieliselld nimitykselld “namusetd” ja nimitysta kéytetiddn ajoittain myds
tiedotusvilineissd. Namuseti on terminé sindnsd harhaanjohtava, koska pe-
dofiili voi olla myds naispuolinen henkild eivétka kaikki pedofiilit houkut-
tele lapsia suinkaan pelkastddan karkilla, ei alkuunkaan.

Tiedemiehet sen sijaan ovat esitténeet, ettd pedofilian syy olisi aivoissamme,
koska pedofilialla on havaittu yhteys aivojen kehitykseen ja matalaan dlyk-
kyysosamddradn. Talloin herdd kysymys, mika yhteys avuttomaan lapseen
kohdistetulla raa’alla henkiselld alistamisella on aivojemme kehitykseen ja
psyykkisiin hdiridihimme? Eiko aivojen kehitys ja matala dlykkyysosamaa-
riakin ole vain seuraus eiké syy? Voiko henkinen vikivalta jopa ehkaista lap-
sen dlykkyyden normaalia kehitysté ja vaurioittaako se synapseja, jotka ovat
hermosolujemme eli neuronien liitospintoja, kuten lasinsirpaleet ihoa? Ei-
ko juuri, hermoimpulssien liikennettd helpottavan, niin sanotun valkoisen
aineen vajaus kerro vaurioituneista neuronien liitospinnoista? Onhan niy-
tetty toteen, ettd voimakkaat tunne-elamén vauriot, kuten stressi sekd ma-
sennus, saattavat hdiritd ihmisen aivojen kehitystd sekd aiheuttavat muun
muassa sydéantauteja useille eldinlajeille.

Hyvin outoa on my®ds se, ettd kaikkialla maapallolla rangaistavana pidetiin
ihmisyksiloiden keskindisissd suhteissa ja kanssakdymisesséd yleensd kor-
keintaan vain sitd, jos toisen ihmisen fyysistd koskemattomuutta rikotaan
tai jos sitd uhataan. Ja monessa maassa timé rangaistuksen uhka ei koske
lainkaan naisia vaan ainoastaan miehid. Joissakin itsedén sivistysvaltioina
pitdvissd maissa myoOs toisen ihmisen tai ihmisryhmén solvaaminen ja kun-
nian loukkaaminen sekd kansanryhmén kiihottaminen toista kansanryhmaa
vastaan on luokiteltu vasta aivan viime vuosina rikokseksi. Mutta enté ih-
misyys? Miten henkiset rikokset, henkinen vikivalta ihmisyyttd ja yhteis-
kuntaa vastaan on kriminalisoitu? Itse asiassa ei mitenkéén.

Voi tietysti viittda, ettd on olemassa sellaisia tuomioistuimia, jotka késitte-
levét rikoksia ihmisyytté ja yhteiskuntaa vastaan, mutta nuokin tuomioistui-
met késittelevit pelkistdin ihmisen fyysiseen puoleen kohdistuneita sota- ja
kansanmurharikoksia. Ne eivit tutki lainkaan sitd henkista vékivaltaa ja kas-
vatuksen sekéd koulutuksen nimissd harjoitettavaa mielenmuokkausta, jota
erilaisten laillistettujen yhteiskunnallisten ryhmien, kuten puolueiden, us-
konnollisten ja erilaisten kiihkoisdnmaallisten yhteisojen, sadistiset jasenet,
varsinaiset ”pikku Hitlerit” harjoittavat lain suojaamina ja virkavallan suo-
jelemina yksityisid kansalaisia, lapsia ja muita 1dhimmaisidén kohtaan. Toi-
sen ihmisen, myo0s lapsen itsetunnon tuhoaminen, minéin jarjestelmallinen
rampauttaminen ja henkinen alistaminen seki pelolla hallitseminen ja itse-
tunnon pirstalointi on kaikkialla sallittua. Fromm:
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Henkisti julmuutta, halua néyryyttii toista ja loukata héiinen tunteitaan,
esiintyy luultavasti vield laajemmin kuin fyysisti sadismia. Tcmdn tapai-
nen hyokkddminen on sadistille paljon turvallisempaa, hinhdn ei kéytd ruu-
miillista voimaa vaan ainoastaan sanoja. Toisaalta henkinen tuska voi olla
yhtd voimakasta ja pahempaakin kuin vastaava ruumiillinen.

Vaikkakin joissakin lansimaissa lapsen fyysinen koskemattomuus on ny-
kyédn laissa ainakin “nimellisesti” kriminalisoitu, niin lasten henkinen
koskemattomuus on yhé kaikkialla laissa, saati kdytdnnossé, suojaamatta.
Eldimid varten on olemassa eldinsuojelulaki, mutta misséén maassa ei ole
sdddetty sellaista lastensuojelulakia, joka suojelisi lasta vanhempiensa, vi-
ranomaisten tai erilaisten yhteis6jen “kunnon kansalaiseksi” -kasvatuksen
nimissé harjoittamalta henkiseltd mielivallalta, todelliselta tyrannialta. Niin
kuin Alice Miller totesi:

...kaikkialla minne katsonkin, nden kdskyn kunnioittaa vanhempiaan, mutta
missddn en ole ndhnyt kiskyd, joka vaatii kunnioittamaan lapsia...

Niinkin edistyneeseen maahan kuin Englanti, perustettiinkin vasta 1895 yh-
distys lapsiin kohdistuvan fyysisen viakivallan ehkdisemiseksi. Mutta siella-
kin henkinen vikivalta, yli vuosisata myShemmin, fyysinen vékivalta vain
yhé edelleen jatkuu ja jatkuu. Anthony Storr:

Eldimet voivat tosin kovakouraisesti ojentaa ja hillitd jilkeldisiddn, joskus
Jjopa syodd niitd, mutta olisi vaikeaa kuvitella, etti eldin hakkaisi pentun-
sa kuoliaaksi.

Erilaisissa sosiaali- ja terveys- ja turvallisuusvirastoissa néperrellédédn alko-
holin myyntirajoitusten, tupakoinnin kieltdmisen ja potkukelkkailijoiden
kypérdpakon parissa, kun samaan aikaan henkisté vikivaltaa saa harjoittaa
aivan rauhassa lain suojaamana ja jopa saman viraston viereisessé tydhuo-
neessa — virallisesti. Ehképé kaksinaismoraalista luopuminen on néille tyh-
jiopakatuille ja virkaintoisille maailmanparantajille paljon vaikeampaa kuin
tupakan tumppaaminen tai sitten siitd luopuminen ei edes voi viran puoles-
ta tulla kysymykseen. Ketépi sitten tyoksesi kiusaisit? Esimerkiksi tupa-
koivien ihmisten syyllistiminen ja heidédn kimppuunsa hydkkd&minen on
vain terveyden varjolla tapahtuva jatko-osa kaikelle muulle henkiselle kiu-
saamiselle, valvonnan kiihkolle. Ik&én kuin fyysinen vékivalta sikidisi neit-
seellisesti tyhjdstd, vaikka fyysisen vékivallan juuret ovat aina henkisessé

78



terrorissa. Eiko henkinen pahoinpitely nimenomaan ole kaiken pahuuden
alku ja juuri?

Voi vain kuvitella, millainen lapsen maailma oli muinoin ja on sitd edel-
leen useimmissa osissa maapalloamme: aikuisten arvot, harhakuvitelmat,
uskomukset ja typerimmatkin kayttdytymismallit siirretdén seuraaville su-
kupolville vitsan ja jatkuvan henkisen ja ruumiillisen vékivallan, pakotta-
misen, avulla — "mustan” pedagogiikan keinon. Kuvitellaan yhé yleisesti,
ettd Paavalin heprealaiskirjeessd antama ohje, se joka “kuritta kasvaa kun-
niatta kuolee” on pyhén pedagogiikan ydin:

silld jota Herra rakastaa, siti hin kurittaa; ja hén ruoskii jokaista lasta,
jonka hiin ottaa huomaansa.(Heb.12:6)

Ja se jonka aivot on pesty perusteellisesti, ei edes ehké koskaan tajua jou-
tuneensa jo hyvin varhaisessa lapsuudessa alkaneen kasvatuksen nimissa
tapahtuneen aivopesun kohteeksi. Niinpa koulutettu “uhri” omaa ajattele-
mattomuuttaan laittaa vuorostaan vahingon kiertimaan. Miti isit ja didit
edelld, sitd pojat ja tyttiret perdssa ja sdéntdjd noudattavat viranomaiset vii-
me kédessa. Ja jos tieltd kerran eksytéén, padstdén sille ani harvoin takaisin.
Mutta kuinka téllainen henkinen kontrolli on syntynyt ja levinnyt esteet-
td kaikkialle maapallolla? Miki oikein on sen evolutiivinen alkupera tai
uskonnollinen tarkoitus? Ainakin se sokaisee meidét tehokkaammin kuin
barbaarien polttoraudat. Henkisen kontrollin vaikutus on niin tehokas, et-
td nytkin useat ajatuksiani tdnne asti vastahakoisesti seuranneet puhisevat
vihasta “rdyhkeydelleni.” He eivét koskaan voi ymmartdi olevansa tiaydel-
lisesti kontrolloituja, pesunkestivid aivopestyjd. Jopa aivopesun maéritel-
min muotoillut Edward Hunter ei ymmartinyt sitd, ettd aivopesua ei voida
madritelld niin, ettd se vain ja ainoastaan kuuluu tilanteisiin, jossa uhri tie-
tdd olevansa vihollisen késissa.

Enté jos aivopesu on aloitettu niin varhain ja se on niin tehokkaasti ja tai-
tavasti suoritettu, ettd pesty ei edes ymmaérrd olevansa vihollisen késissa?
Hénell4 ei ole mitddn muuta vaihtoehtoa kuin hyviaksya se mika on, ja hin
tekee sen ilman nikyvéd alistumista “epdinhimilliseen” kohteluun tai “ki-
dutukseen”, koska hénelli ei ole tietoa mistddn muusta. Han on kuin eldin-
tarhassa kaltereiden taakse syntynyt simpanssi.
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RIIKINKUKOT

Mutta vaikka pedofiliaa paivitelldén, niin sotien kauhut ja siviilien ruumis-
roykkidt eivit saa koskaan aikaan samanlaisia iltapdivilehtien 106ppeja,
saati sytytd yhtd suurta intohimojen roihua Facebookin keskustelupalstoil-
la, kuin yhden ainoan pedofiilin teot, vaikka molemmissa tapauksissa on
kyse samoista rakkaudettomuuden alttarilla teurastetuista uhreista. Silti so-
ta ja sodan edellyttimé aggressio ansaitsevat oman erityishuomionsa, sil-
1a onhan todella mielipuolista, ettd ensinndkin me lajina pidimme sotaa
niin luonnollisena kayttdytymismuotonamme ja toiseksi, ettd didin rakkau-
dessa kasvatetut nuorukaiset tapatetaan rintamalinjojen molemmin puolin
isdinmaanrakkauden nimissi. Ateenalaisten laulussa, Suomen kadettikoulun
kunniamarssissa, koko sotahulluus tiivistyy seuraavaan sikeeseen:

Kaunis on kuolla, kun joukkosi eessd urhona kaadut,
taistellen puolesta maas, puolesta heimosikin.
hehkuvin mielin puoltaan nouse syntymdmaatas,
riemuiten lastesi vuoks uhriksi henkesi suo!

Tama sankarilliseksi ja urheaksi kuvattu isojen poikien verileikki on mi-
td oivallisin oppitunti timin maailmanlaajuisen sairauden, rakkausanemian
tuhoisista sivuvaikutuksista, ei mistddn muovipyssy- tai kuula-aseleikista,
vaan ihan oikeasta ja aidosta raatokérpésten pirunpolskasta.

Useimmat tai ainakin monet didit rakastavat lapsiaan etenkin niiden olles-
sa pienid. Heilld on lasta kohtaan myonteisid, vastarakkautta synnyttavia
tunteita. Mutta koska maailmamme on miesten maailma, didin on mukau-
duttava ennemmin tai myohemmin ja ”vaaran” uhatessa aina tarvittaessa
enemman tai vihemmaén isén tahtoon. Ja isien, miesten aggressiivissdvyinen
“hyokkadva” tahto synnyttdd tuossa tilanteessa yhteiskuntaan ldhes poik-
keuksetta ilmaston, joka suhtautuu varauksellisesti, ellei jopa vihamielisesti
kaikkea naisellisuutena pidettidvad, ennen kaikkea vastarakkautta synnytta-
vid tunteita kohtaan.

Ankarimmillaan tunneilmasto on silloin kun miehen ja naisen suhde on
pelkkdd mekaanista suvunjatkamista, raakaa seksid ilman henkistd ldhei-
syyttd ja hellyyttd. Mies tyydyttda tilldin viettinsd, himonsa, nyrkin ja hel-
lan vilissa tai purkaa paineensa pelkdstdan kapiolakanaan tehdysta reidsta.
Niinpé suurella ty6ll4 ja vaivalla, ehtyméttomalla didinrakkaudella kasva-
tetut pikkuruiset poikakullat saavat tunnevammaisten isien ohjaamassa yh-
teisOssd hyvin usein uhrilampaan osan. Erich Fromm:
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Tuntuu jotenkin samantekevdltd, tappaako isd poikansa omin kdsin, niin
kuin lapsia uhrattaessa, vai kdyttddako han hyvdkseen koneistoa, jonka avul-
la vanhemmat tappavat toistensa lapsia, kuten sodissa.

M. Scott Peck, joka oli jisen Yhdysvaltain hallituksen nimittimésséa komis-
siossa, joka tutki, miten amerikkalaisen C-komppanian 16.3.1968 luutnantti
Calleyn johdolla suorittama ja sittemmin aluksi esimiesten peittelema poh-
joisvietnamilaisen My Lain kylédn veriloyly oli mahdollinen, kuvaa sodan
juuria ndin:

Armeija suosii ryhmdnjohtajuuden mallia, joka on tdysin vastakkainen kuin
se malli, mihin psykoterapia kannustaa. Sotilaiden ei oleteta ajattelevan.
Ryhmdin jdsenet eivdt valitse johtajiaan joukostaan, vaan heiddn ylempdnsd
mddrddvdt heille johtajan, jonka valta on ehdoton. Tottelevaisuus on kaik-
kein tdrkeintd. Sotilaan riippuvuutta johtajastaan ei pelkdstddn rohkaista,
vaan se on mddrdtty pakolliseksi. Armeija aivan tieten tahtoen rohkaisee
sotilaiden luonnollista taipumusta taantua ja tulla riippuvaiseksi ryhmdstd.

Charlie-komppanian sotilaat tappoivat My Laissa satoja siviilejé joista suu-
rin osa oli vanhoja miehid, naisia, lapsia ja vauvoja. Uhreja kidutettiin ja
raiskattiin. Kymmenié ihmisié vietiin ojaan ja teloitettiin automaattiaseilla.
Uhrien tarkka lukumiéra vaihtelee lahteestd riippuen, tavallisimmin mai-
nitaan 347 tai 504 kuollutta. Paikalle pystytetyssd muistomerkissa on 504
nimed, joiden idt vaihtelevat 82 vuodesta aina yhteen ikdvuoteen asti. Armei-
jan tiedusteluhelikopteri keskeytti teurastuksen laskeutumalla amerikkalais-
joukkojen ja bunkkeriin piiloutuneiden henkiin jaéneiden vietnamilaisten
viliin. 24 vuotias pilotti Hugh Thompson Jr. ilmoitti joukkojen johtajille,
ettd hdn avaa tulen, mikili joukot jatkavat siviilien tappamista

On aika késittimatontd, ettd armeijan kdyneet ja vieldpa upseerikoulutuksen
saaneet, aseet tanassa tahdissa, kuin kukkona tunkiolla tepastelevat miehet
ovat yleisen kisityksen mukaan mitd mainiointa ellei jopa sitd parasta yri-
tysten johtaja-ainesta. Peckin havaintojen mukaan upseerikoulutuksen pi-
téisi itse asiassa vaikuttaa uranvalintaan aivan péinvastoin: upseerit ovat
koulutuksensa perusteella todellisuudessa kaikkein epdsoveliaimpia yksi-
16ita johtamaan muita ihmisid. On vaikeaa edes kuvitella, kuinka sellaiselta
ihmiseltd, joka on opetettu ainoastaan sokeasti tottelemaan ylempédinsa ja
kaskyttimén alempaansa, onnistuisi edes koirien kouluttaminen.

Ja jos vanhempien keskindisen kunnioituksen, liheisyyden ja rakkauden
tilalla on enemmén tai vihemmain peitelty fyysinen sekd/tai avoin hen-
kinen alistussuhde, yhteiskuntaan syntyy véistimattd rakkautta korvaavia
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toimintoja, kuten omaisuuden kasausta. Tama taas poikii yhd uudelleen ah-
neutta, itsekkyyttd ja vallanhimoa. Miti rakkaudettomampi yhteiskunta on,
sitd patriarkaalisempi se on. Mitd hunnutetumpia naiset ovat, sen sairaalloi-
sempi on miesten vallanhimo. Mitd pienempi reiké kapiolakanassa on, si-
td varmemmin se ennustaa luodinreikid. Ja mitd vallanhimoisempia miehet
ovat, sen vikivaltaisempi yhteiskunta on. Ahdistus tekee pelosta diktaatto-
rin. Fromm kirjoitti:

Yksi tehokkaimmista ahdistuksen torjuntakeinoista on kiukku. Kun ihminen
voi irrottautua passiivisesta pelosta ja ryhtyd hyokkddmddn, pelkoon liitty-
vd tuska katoaa.

Sairaalloinen vallanhimo taas poikii sata prosenttisella varmuudella kansal-
listunteen tai pakkomielteen tapaisen kuvitelman jumalallisesta tehtavasta,
joka tormdi ennemmin tai mydhemmin, jos ei mihinkdan muuhun, niin ai-
nakin kuviteltuun ulkopuoliseen uhkaan, silld jokaisella ideologialla ja us-
konnolla on aina myds valmiiksi valittuna yksi tai useampia syntipukkeja
oman suurenmoisen, erehtyméttdmén ja valitun ryhménsa ulkopuolelta. Eli
ellei vihollista ole, se on yksinkertaisesti pakko luoda. Hanns Sachs lainaa
kirjassaan englantilaista kirjailijaa Samuel Johnsonia:

Isanmaallisuus on rikollisen viimeinen pakopaikka.

Rakkauteen kyvyttomaille ja rakkaudessa epdonnistuneelle miesvaltaiselle
yhteisolle tilanne on nautinnollinen — puute on kisin kosketeltavaa ja viet-
tien tyydytysté veriorgioiden muodossa on jo kaivattukin kiihkeésti. Peck:

On aivan yleisesti tiedossa, ettd paras tapa vahvistaa ryhmdn yhtendisyyttd
on kiihdyttid heiddn vihaansa ulkopuolista vihollista kohtaan. Oman ryh-
mdn puutteet voidaan sivuuttaa, kun keskitytddn vihollisryhmdn vikoihin ja
synteihin...

Epdonnistunut ryhmd on kaikkein taipuvaisin pahuuteen. Epdonnistuminen
haavoittaa ylpeyttimme ja juuri haavoittunut peto on kaikkien vaarallisin.
Jos ihminen on terve, epdonnistuminen vain kannustaa hdntd itsetarkkai-
luun ja itsensd arvostelemiseen. Mutta paha ihminen ei voi hyvdksyd itseen-
sd kohdistunutta arvostelua ja epdonnistuminen saa hdnet hyokkddamddn
jonkun toisen kimppuun. Samoin on ryhmdn laita. Epdonnistuminen haa-
voittaa ryhmdn ylpeyttd ja yhtendisyyttd. Sen takia ryhmdnjohtajat pyrkivdt
aina kohentamaan ryhmdn yhteishenked kiihdyttimdlld jdsenten vihaa ul-
kopuolisia tai vihollista vastaan.
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Niinpé niin, kun pelko kiteytyy, niin nautinto kasvaa. Lopulta kansallistun-
ne, joka itse asiassa vaikuttaa olevan vain pelkkdd rakkaudettomuudesta
johtuvaa patoutunutta pelkoa, riistdytyy hallinnasta ja massat ovat valmiit
aloittamaan viettien tyydyttimisen kaukana rintamalinjojen takana turvassa
tepastelevien munattomien riikinkukkojen johdolla. Irvokkainta sodan sil-
mittdmassé teurastuksessa on se, ettd isinmaanrakkauden nimissa puolus-
tetaan nyt sitd, mitd on kerétty ja kasattu sekd kerdéntynyt ja kasaantunut
juuri sen vuoksi, ettd rakkautta ei ole ollut.

Kehitys- ja neuropsykologi James W. Prescott on tutkinut seikkaperdises-
ti ruumiin mielihyvai ja vékivallan alkuperdd. Hénen tutkimustuloksensa
johdattavat meidét aggressiivisen kédyttaytymisemme alkuldhteille. Prescot-
tin havainnot liittdvit vikivaltaisen kdyttdytymisen syyt yksilon varhaiseen
kokemusympéristoon ja ennen kaikkea fyysisen ldheisyyden ja huolenpi-
don puuttumiseen persoonallisuuden kehityksen kannalta tirkeina kausina.
Prescott pitdd vikivaltaisuutta erddnlaisena ihmiskuntaa vaivaavana globaa-
lina epidemiana, joka ei suinkaan ole geneettinen, vaan puhkeaa tietynlai-
sessa arvomaailmassa. Jo vuonna 1975 hén kirjoitti:

Neuropsykologisen ndikékulman mukaan suurin uhka maailmanrauhalle
tulee niiden kansakuntien taholta, jotka tarjoavat virikekdyhimmdn ympd-
riston lapsilleen ja tukahduttavat eniten seksuaalista nautintoa ja naisten
sukupuolisuutta.

Katsokaamme ympérillemme. Mitké valtiot muodostavat tind pdivana suu-
rimman uhan maailmanrauhalle, alueellisille levottomuuksille ja/tai ih-
misoikeuksille: Yhdysvallat, Venéji, Kiina, Israel, Pohjois-Korea, Iran,
Pakistan, Irak, Pdivintasaajan Guinea, Turkmenistan ja Afganistan. Osas-
sa naistd maista on vallassa maailmankatsomuksellisesti rakkaudelle avoi-
mesti vihamielinen ja/tai ajattelukyvyton ddriuskonnollinen valtaeliitti ellei
jopa rutikuiva raha. Toisten valtioiden sisélld toimii puolestaan erittdin vai-
kutusvaltaisia, ulko- ja sisdpolitiikkaa kulisseista ohjaavia erilaisia funda-
mentalistisia uskonnollis-aatteellisia ja/tai kansallisuustunnetta lietsovia
kuppikuntia, jotka sokeasti vannovat joko oman korkeimman johtajansa/
totuutensa/aatteensa tai ainoan Jumalansa nimeen. Nama kuppikunnat ovat
paiseita, jotka esimerkiksi syvéssd taloudellisessa kriisitilanteessa puhje-
tessaan sokaisevat tuhoisin seurauksin jopa maan omien kansalaisten sil-
mit. Tuolloin sodan uhka ei kohdistu pelkdstddn ulkoisiin vihollisiin, vaan
paiseesta vuotava myrkyllinen visva voi sytyttdd maan sisdisid verisid le-
vottomuuksia, pahimmassa tapauksessa sisillissodan. Psykologi Prescott
jatkakoon:
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Viimeaikaisten tutkimustulosten mukaan fyysisen mielihyvin puuttumi-
nen kasvavan lapsen kokemusmaailmasta niéyttid olevan suurin syy fyy-
sisen vikivallan esiintymiseen kdyttiytymisessi...

Toisin kuin vikivalta, mielihyvd ndyttid olevan ilmio, jota maailmassa ei
ole koskaan riittivdsti. Ihmiset ovat alati etsimdssd uusia nautinnon muo-
toja, mutta ndyttavdt loytdvin etupddssd korvikkeita luonnolliselle aistilli-
selle nautinnolle, kosketukselle...

Mirja Kalliopuska puolestaan toteaa:

Hyoékkiddviisti kiiyttiytyvin itsetunto on eriasteisesti vaurioitunut... Hyl-
jeksivisti ja rankaisevasti suhtautuvilla vanhemmilla on aggressiiviset
lapset.

Ja Erich Fromm:

On paljon helpompi kiihottua vihan, raivon, julmuuden tai tuhoamisha-
lun voimasta kuin rakkaudesta ja tuttavasta ja aktiivisesta kiinnostukses-
ta, edellinen vaihtoehto ei vaadi yksilod ponnistelemaan — héneltd ei kysytdi
kdrsivillisyyttd eikd itsekuria, hinen ei tarvitse oppia, keskittyd, kestdd pet-
tymyksid, ajatella kriittisesti, voittaa omaa narsistisuuttaan eikd ahneut-
taan. Jos ihminen ei ole onnistunut kasvaa, kdsilld on aina yksinkertaisia
drsykkeitd tai niitd on helppo tuottaa. Lehdistd voi lukea, radiosta kuunnel-
la tai televisiosta katsella uutisia onnettomuuksista, tulipaloista, rikoksista
Jja sodista. Ihmiset voivat tuottaa vastaavanlaisia drsykkeitd myos omassa
mielessddn etsimdlld syitd vihata, tuhota tai hallita toisia.

Tiedetddn my0s varsin hyvin, ettd vanhemmat, jotka kohtelevat huonosti
jélkeldisiddn, ovat poikkeuksetta itse jadneet vaille fyysistéd hellyyttd omas-
sa lapsuudessaan ja heidédn omien vanhempiensa sukupuolieldmi on ollut
poikkeuksellisen koyhdd. Vihemmaén julkisuudessa on painotettu sitd val-
taeliitille, sen henkisen terveyden kannalta erittdin epamiellyttdvad tosi-
asiaa, kuinka voimakas aggression ja pelon yhdistelmé vaikuttaa ihmisiin,
jotka eivit kykene antamaan saati vastaanottamaan rakkautta. Psykiatri ja
psykoanalyytikko Anthony Storr kuvasi kirjassaan ”Thmisen aggressiot” té-
td pimeéd puoltamme seuraavasti:

Fysiologiset seikat osoittavat, ettd aggression, aggressiivisten tunteiden ja
aggressiivisen kdyttdaytymisen fysikaalinen mekanismi on sikdli todella vais-
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tomainen, ettd se on kuin synnynndinen automaattiase, joka helposti lau-
keaa. Mutta onko pakko painaa liipaisinta?

Ruumiin tila seksuaalisen ja aggressiivisen kithottuneisuuden aikana on
hyvin samanlainen. Ei ole niinkddn harvinaista, ettd toinen ndistd reakti-
oista vaihtuu toiseksi; avioriita pddtyy usein vuoteeseen ja tappelu joskus
orgasmiin... Nauttiminen toisen tuskasta on — sikdli kuin nykydcdn tiedetdidn
— ominaista vain ihmiselle...

Aggressiot ovat usein kietoutuneet sekavaksi vyyhdiksi pelon- ja sukupuo-
listen tunteiden kanssa.

Vihastumisen aiheuttamat fysiologiset muutokset nostattavat subjektiivisen
hyvinolon- ja virkistivin tarkoituksenmukaisuuden tunteen, joka jo sindn-
sd on palkinto.

On siis todettu (ja samalla tehokkaasti yritetty vaieta), ettd samalla kun rak-
kaudettomuus, rakkauden puutostauti synnyttéé sijaistoimintona rahan ja
vallan hamstraamista, niin se myds synnyttdd myds aggressioita, vihan tun-
teita. Ja tima yhdistelmé on ominainen niille, jotka yhteiskunnassa ovat ni-
menomaan henkisen sairautensa, rakkauden puutostaudin vuoksi ja siksi
vallankahvassa.

Pelon ja aggression yhdistelmai, piinaava jénnitys pyrkii nostamaan kehom-
me ja mielemme suorituskykyai ja virittyméén vastaamaan haasteeseen. Ke-
homme kemikaalituotannon kdynnistyessd adrenaliinin ja noradrenaliinin
eritys lisddntyvit, sydimen sykenopeus nousee, hengitys tihentyy, veren
sokeripitoisuus nousee, vatsassa ja lantion seudulla saattaa tuntuu kihel-
mointid tai kuin kuumien hiilien synnyttimaa hehkua, hekumaa. Mielihyvan
tunteita aikaansaavia endorfiineja purkautuu verenkiertoon. Vahva endorfii-
ni-humalatila saa lopulta lantion “kéynnistymééan”. Tukahdetut vietit ovat
vihdoin valmiit purkautumaan kuin unesta herééva rajahdysvalmis tulivuo-
ri. Viha kiteytyy nautinnoksi. Benedikt Kaytsky on kertonut:

Jotkut (natsien) keskitysleirin vartijat saivat sukupuolista tyydytystd van-
kien pieksemisestd ja erddt heistd raiskasivat sekd mies- ettd naisvankeja

Onko tissd rdjahdysherkkien kemikaalien tuotannossamme evoluution suu-
rin paradoksi: elaméa synnyttava vietti muuttuu tyydyttimattomana elamaa
tuhoavaksi? Vai voiko se olla pelkka pirullinen sattuma, ettd jos emme saa
osaksemme rakkautta ja emme pysty osoittamaan rakkautta, tyydyttdmain
hallitsematonta suvunjatkamisviettidmme luonnollisella tavalla, niin tyy-
dytimme viettidmme luonnottomasti, jannityksella ja pelolla, seki jos vain
suinkin mahdollista, kahmimalla valtaa ja rahaa? Ja jos jinnityksen ja pe-
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lon tunteiden liikkeelle panemien hormonien mukanaan tuoma nautinnol-
linen huuma ei riitd, niin ddrimmaisessé tapauksessa saamme tyydytettya
sukupuoliviettimme kayttaytymalld aggressiivisesti, tappamalla, tuhoamalla
elaméad. Téhan paradoksiinhan pohjautuvat sodissa hyvin yleiset joukkorais-
kaukset seki sotilailla esiintyva voimakas sukupuolisen kiithottuneisuuden
tila esimerkiksi isinmaallisessa uhossa tehdyn hyokkéyksen — veristen jouk-
ko-orgioiden aikana. Ilmankos hydkkayksen ja sukupuoliaktin terminologia
on yhtenevi: kiyda paélle! Kylla se luonto on ihmeellinen, varsinkin ihmi-
sen luonto. Fromm:

Tuhoaminen ja julmuus tuottavat ihmiselle voimakasta tyydytystdi, veren-
himo voi yhtdkkid vallata suurenkin ihmisjoukon.

Adolf Hitlerin vankkumaton mielipide olikin:
Miti miehen kohtaaminen on tytélle, siti on sota miehelle.

Toimintajannitystd kaipaavalle rakkaudettomuuden uhrille on nykypdivin
yhteiskunnassa onneksi tarjolla roppakaupalla muitakin vaarattomampia vi-
rikkeitd viettiensé tyydyttimiseen kuin sota ja ihmisten silpominen, esimer-
kiksi penkkiurheilu, porno, kauhu- ja vékivaltaelokuvat, raha- ja videopelit
sekd tietysti polititkka. Houkuttelevimpia vaihtoehtoja nautintoa kiihkeés-
ti metséstiville ovat kautta aikain tarjonneet myos kaikki sadistis-mystiset
karsimysuskonnot, kuten vaikkapa korkein totuus kaasuhyokkdyksineen,
viime vuosisadalla riehunut fasismi tdhtiportteineen ja pari tuhatta vuotta
vanha kristinusko ristiretkineen ja pimedd keskiaikaa valaisseineen noita-
rovioineen. William Reich sohii seuraavin sanoin fasismin syvintd olemus-
ta onnistuneesti kirjassaan ”Fasismin massapsykologia”:

Fasismi on tosiasiallisesti mystisen uskonnollisuuden ddri-ilmio. Se kannat-
taa kaikkea sukupuolisuuden kieroutumisesta kumpuavaa uskonnollisuutta
Jja se muuntaa isdnvallan ajoilta periytyneen masokistisen kdrsimysuskon-
non sadistiseksi...

Fasismi on tulos ihmisen vuosituhantisesta kieroutumisesta. Fasistiseksi voi
kehittyd mikd tahansa maa, mikd tahansa kansakunta...

Fasistin mielenlaatu on vihdvdkisen, orjuutetun, auktoriteettia epdtoivoi-
sesti etsivdin ja samalla kapinallisen pienen miehen mielenlaatua...

Pakon sanelema sukupuolinen itsehillintii ja jatkuva seksuaalinen torjun-
ta aiheuttavat kouristuksenomaisia ja erityisen vahvasti tunnepitoisia ku-
vitelmia kunniasta ja velvollisuudesta, urheudesta ja kurinalaisuudesta...
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Hitler tihdentdd teoksissaan monin kohdin, ettd massoja on kdsiteltivd sen
tunteisiin ja uskomuksiin eikd suinkaan jdrkisyihin, todisteluihin ja sivis-
tykseen vedoten...

Ja jos edelld olevissa lainauksessa esiintyvien sanojen fasismi sanan tilal-
le vaihdettaisiin sanat kiithkouskonnollisuus, kristinusko tai kommunismi
ja sanojen Hitler tai Stalin tilalle piispa, paavi tai puoluejohtaja (paisihtee-
ri, puhemies tai vaikkapa esipaimen kéyvét my0s mainiosti), niin muuttui-
siko ajatus lainkaan?

Rakkausanemian synyttdma fasismi on, ellemme sitten vierité syyti evoluu-
tiolle, eittdmattd tulos vuosituhantisesta sukupolvien kieroon kasvattamises-
ta, syville alitajuntamme kéatkdihin ja sisuskaluihimme jo lapsuudessamme
poltetuista syyllisyyden- ja alemmuudentunteista, hellyyden puutteesta, it-
seluottamuksemme murskaamisesta sekéd itsetuntomme manipuloinnista.
Téana pdivén naiset on esineellistetty kasvavan miessukupolven silmissi ai-
vottomiksi nautinnontuottamiskoneiksi, joihin ei tarvitse luoda minkaan-
laista henkistd kontaktia ja tajunnan yhteyttd — ainoastaan rojut torveen ja
silld siisti.

Sodat ja fasistien, aivan samoin kuin anarkistienkin mielenosoitusmarssit
loppuisivat taltd istumalta jos valitsisimme rakkauden vihan sijaan, jos ra-
kastaisimme lajikumppaneitamme, ldhimmaisidamme, myos teoissa. Kuinka
kukaan hyokkaisi maahamme, jos joutavanpdiviisen riitelyn, tykinpiipuil-
la osoittelun, kauppasaarrolla uhkailun seka vinosilméiseksi rattipaéryssiksi
nimittelyn sijaan kutsuisimme vihollisemme hyvissé ajoin kylaan pullakah-
ville ja tarjoaisimme vastapaistettuja korvapuusteja ja juuri leivottua lam-
mintd mustikkapiirakkaa?

Rakkauden valinta vaatisi meiltd ainoastaan henkilokohtaista sankaruutta,
sisimméassdmme, omalla siniviivalla véijyvin pedon pdihittimistd. Mutta
suurin osa maapallomme ihmisista eldd ilman vihaisintikédén itsetuntoa ja
itseluottamusta niin suuren pelon alla, ettid he saavat nautintonsa ldhes yk-
sinomaan piinaavalla jannitykselld ladatusta massaviihteestd. Mitenk&én
muuten ei ole selitettdvissd muun muassa kaikki ne ympari lansimaita urhei-
luotteluissa voittamisen kunniaksi nykyisin organisoidut mestaruusriehat,
oikeat joukko-orgiat, joissa kaikki pdinsé tiyteen vetineet sivustakatsojat-
kin pitavét itseddn oikeina sankareina. Tédssd joukkoriemussa kaikki aiem-
mat ndyryytykset voi viimeinkin kuitata, on lupa huutaa ja riechua aivan
vapaasti. Verta kuumentavat kostonhimon lieskat sytyttdvét voitonhuuman
rovion, jonka [dimmdssé voi itsetunnoltaan murretuinkin yksil6 tuntea ole-
vansa edes hividvén pienen hetken jotain ja osallistua historiaan ainakin ha-
vinneiden kustannuksella. Télle ihmisjoukolle on ylimmédinen maan paalla
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saavutettavissa oleva onni ja autuus muiden jatkuva maahan polkeminen,
voittaminen. Erich Fromm kirjoittaa kirjassaan ”Tuhoava ihminen” seuraa-
vasti:

Ryhmdnarsismilla on omat tehtdvinsd. Se ensinndkin lisdd ryhmdn sisdis-
td lujuutta ja solidaarisuutta ja sen ansiosta on mielipiteitd helpompi ma-
nipuloida vetoamalla narsistin ennakkoluuloihin. Toiseksi se on erittdin
merkityksellinen suodessaan tyydytystd ryhmdnsd jdsenille ja etenkin niil-
le heistd, joilla ei juuri ole muuta syytd ylpeyteen ja itsetuntoon. Ryhmdn
surkein, koyhin ja vihiten kunnioitetuinkin jdsen saa jonkinlaista korvausta
voidessaan ajatella: Mind kuulun maailman suurenmoisimpaan ryhmdidn.
Mind, joka todellisuudessa olen pelkkd maan matonen, muutun jdsenyyte-
ni ansiosta jdttildiseksi.

Ne joiden narsistiset tunteet kohdistuvat heiddin ryhmddnsd itsensd asemas-
ta, ovat yhtd herkkid kuin yksilonarsistitkin ja reagoivat raivostuen kaikkiin
ryhmdnsd loukkaamisiin, niin todellisiin kuin kuviteltuihinkin. Usein he rea-
goivat voimakkaammin ja ennen kaikkea tietoisemmin. Yksilo, ellei hdn ole
Jjo varsin sairas, saattaa ainakin hiukan epdilld narsistisen mindkuvan pd-
tevyyttd. Ryhmdn jdsenid eivdt sen sijaan tdllaiset epdilykset vaivaa, silld
he ovat kaikki samaa mieltd kuin enemmisto. Ryhmien vilisissd ristiriidois-
sa_juuri ryhmdnarsismiin kohdistuva uhka synnyttdid vahvaa vihamielisyyt-
td. Oman ryhmdn ihannointi nostetaan korkeimpaan pisteeseensd samalla
kun toista halvennetaan niin pitkdlle kuin mahdollista. Omasta ryhmdstd
tulee ihmisarvon, sdddyllisyyden, moraalin ja oikeuden puolustaja. Toinen
saa omakseen paholaismaisia piirteitd, se on petollinen, julma ja pohjim-
miltaan epdinhimillinen.

Néadméa massoina vaeltelevien laumojen jésenet eivit koskaan ole kuulleet
Gandhin sanoja:

Sankaruutta ei osoita se, ettd taistelee kuvittelemiaan ulkoisia vihollisia
vastaan, mutta samalla on kykenemdton kohottamaan sormeakaan omassa
sisimmdssd asuvia todellisia vihollisia vastaan, puhumattakaan siitd, ettd
mahdollisesti erehtyy pitdmddn niitd ystdvinddn.
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HAMARAN RAJALLA

Rakkaudesta eldméanasenteena on paljon vaikeampi puhua kuin pahuudesta,
koska suurin osa rakkautta késittelevda puhetta joko ensinndkin keskittyy
kahden ihmisen viélisiin tunteisiin sekd heidédn viliseen sukupuolieldimaén-
sé ja toiseksi, loput pohdiskelijoista kiinnittdvat huomionsa valerakkauteen,
rakkauteen jolla naamioidaan puhujan perimmaiset tarkoitukset. Rakkauden
syvin olemus ja rakkaus eldménasenteena eivit kiinnosta juuri ketdan. Rak-
kaus eldménasenteena onkin koko lailla kdantdméton lehti,

Paljon mieluummin pohditaan sellaisia muka “eldménasenteita” kuin esi-
merkiksi optimismia, realismia tai pessimismid, vaikka ndmé asenteet
ovat vain laadullisia, seurausta koko elimiddmme rytmittivistd perusasen-
teistamme kuten rakkaus, viha ja vaikkapa vilinpitimattomyys. Vai mika
perusasenne se sellainen on, jos tuntee optimismia vihaa kohtaan tai kay-
tannollisesti vaikenee ymparillddn vellovasta vadryydestd?

Sana rakkaus pitdisi suomen kielessa kasittda sisdllollisesti pahuuden, pa-
han ja vihan vastakohdaksi. Kun taas sanan viha vastakohta voi suomen
kielessd olla my0s hyvyys. Kaytdnnossa rakkauden vastakohtia ovat kaik-
ki vastarakkautta tuhoavat asenteet ja tunteet. Sellaisia sanoja kuin hyvyys
sekd nykyisin muodissa olevaa myotitunto viljelldédn laajalti sanan rakkaus
korvikkeena, koska néilld sanoilla, etenkin sanalla myotitunto, pystytdén
niin helposti naamioimaan niité kylvévian henkilon omissa teoissa ilmenevi
kaksinaismoraali. Totta kai kielelliset ja kulttuurilliset erot voivat olla huo-
mattavia, onhan esimerkiksi kreikan kielessd peréti viisi rakkautta tarkoit-
tavaa sanaa, agape, fileo, filanthorpia, eros seka stergo, jolloin rakkaudesta
puhuttaessa kuulijan on helpompi saada késitys siitd, mitd sanalla rakkaus
kulloinkin tarkoitetaan. Mutta jos me puhumme rakkaudesta, on meidén
puhuttava myds pahuudesta, silld pahuuden ongelmaa ei voi erottaa hyvyy-
desti ja rakkaudesta, samoin kuin y6té ei voi erottaa paivist tai kissaa kar-
voista. Fromm sanoikin:

Suhteissa toisiin ihmisiin ovat perustavina vaihtoehtoina joko tunne ky-
vysti herittid rakkautta tai kyvysti aiheuttaa pelkoa tai kirsimystd.

Hyvin ja pahan viliselld hamaérillé rajalla valo hiipuu ja ellemme ole va-
ruillamme, pimeys hiipii huomaamatta varjoista syddmiimme. Pahuuden
peittdva naamio on kaksinaismoraali, tapamme puhua yhti ja tehda tois-
ta. Tapamme vastata hymyyn hymylld mutta isked ensimmadisen tilaisuuden
tullen tikari selkéan.
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Pari kertaa jo aiemmin mainittua kaksinaismoraalia voisikin nimittid te-
hokkaimmaksi kaytdsséd olevaksi henkiseksi kontrolliksi, jonka avulla yk-
silon ajatusmaailma ja arvot, koko identiteetti, on muutettu palvelemaan
pahuutta niin, ettd yksilo itse on tdysin tietimdton koko prosessista. Ja ti-
méin muutoksen ovat aikaansaaneet saman mielenmuokkauksen aiemmin
omassa lapsuudessaan ldpikdyneet ldheiset ja ystivit. Téllaiset mieleltdén
muokatut yksildt eivit yleensd koskaan nde mitddn vikaa omassa kaksinais-
moraalissaan tai kiytoksessadn. Useat heistd hyokkéavit yleensi raivoisasti
niitd henkil6itd vastaan, jotka rohkenevat huomauttaa heidian pahuutta kyl-
vavéstd moraalistaan. He eivit yksinkertaisesti ymmarra, ettd kaikki mi-
td he tekevit, ajattelevat tai tuntevat seka se tieto, joka heille annetaan, on
kontrolloitua viimeisté pistettd myoten. He kéyttiaytyvit ja tekevat tyotd, hu-
vittelevat ja suorittavat yhteiskunnalliset rituaalit kuten kuka tahansa muu
ryhmin jésen. Heille viitetddn, ettd oppi on tieteellisesti todistettu ja ettd se
on totuus. Mieleltddn muokattuja syyllistetddn ja pelotellaan. Oppilaitokset,
sanomalehdet, televisio, radio, koko tiedonvélitys tédhtdd ainoastaan heidén
sitomiseensa tietimdttomyyden ja ajattelukyvyttomyyden avulla “kultin”
kuuliaiseksi jaseneksi, hiakkiin sulkemiseen. Erityisesti heitd leimaa heidin
tukahdutettujen seksuaalisten halujensa aiheuttama voimakas syyllisyyden-
tai alemmuudentunne.

Otetaanpa yhdessd kaksinaismoraalin malka pois silmistd. Se tuskin kéy
kddenkddnteessi ja siihen tarvitaan aimo annos tervetté jarjenjuoksua, silld
koko yhteiskuntamme on niin kaksinaismoraalin ldpisaastuttama, ettd esi-
merkiksi kaiken tietivd Wikipedia méérittelee seuraavasti:

Kaksinaismoraali tai kaksoisstandardi tarkoittaa ristiriitaa yksilon tai yh-
teisén normien ja omien tekojen vililld.

Enté jos yhteison normit ovat myds yksilon normien lailla kaksinaismoraa-
liset? Kuinka kdy Wikipedian mééritelmén silloin? Téllaiseen tieteen var-
jolla sydtettiin humpuukiin térmaé etiikan eli moraalifilosofian yhteydessa
tuon tuosta.

Ajatellaanpa — jos olet hyvi vain ldheisille tai ehkd jopa naapureille, mutta
kayttdydyt pahansuopaisesti tuntemattomia muukalaisia kohtaan, niin olet-
ko hyvé ihminen? Olet varmaan hyva niiden mielestd, joille olet hyvé, mut-
ta et niille, joita kohtelet pahantahtoisesti. Ja jos olet paha vain ldheisille tai
ehka jopa naapureille, mutta kiyttdydyt ystivéllisesti tuntemattomia muu-
kalaisia kohtaan, niin pidetddnko sinua hyvéna ihmisend? Tuskinpa.
Tamén ajatusleikin avulla ndemme selkedimmin kuinka kaksinaismoraali
toimii. Jakamalla hyvyyden joko arvostetuksi kdyttdytymiseksi tai hyvak-
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sytyksi epdinhimillisyydeksi, kaksinaismoraali peittdd taitavasti pahuuden.
Hyvin selkedsti kdyttimamme kaksinaismoraali tulee esille siind, ettd vaik-
ka véitimme ja luulemme rakastavamme, niin emme edes tiedd mitd rak-
kaus on.

Rakkauden védrinkasittdminen ilmenee erityisesti veljellisen rakkauden ka-
sitteen sisdllossd. Tuo veljellinen rakkaus, rakkaus muita kuin ldheisié ja/
tai uskonveljid kohtaan, on kaikkien kaksinaismoralistien kdyttama piilo,
naamio, jolla viltytddn paljastamasta kyvyttomyys rakastaa. Erich From-
mhan kirjoitti:

.. Senkaltainen tyénjako, jonka tunnusmerkkind on oman perheensii ra-
kastaminen, mutta tunteettomuus vieraita kohtaan, on ilmaus perustavaa
laatua olevasta kyvyttomyydestdi rakastaa...

Veljellisen rakkauden takana lymyten on helppo tekohymyilld, jakaa ma-
keisia kilteille lapsille, silittdd heiddn hiuksiaan ja nostaa heidét syliin seka
peittdd vihamielinen suhtautuminen muukalaisiin, ”Lahesty Jehovaa” leh-
ti kertoo:

Jehovan todistajien odotetaan ilmaisevan epditsekdstd rakkautta ja vield
niin selvdsti, ettd rakkautemme ndkyy niillekin, jotka eiviit kuulu kristilliseen
seurakuntaan. Uhrautuva veljellinen rakkaus on tuntomerkki, josta meidqit
tunnistetaan Kristuksen tosi seuraajiksi.

Huh, huh, voisiko sen selvemmin ilmaista? Jehovan todistajien on ilmaista-
va veljellistd rakkautta niin selvisti, ettd se nakyy niillekin, jotka eivét kuu-
lu kristilliseen seurakuntaan. Mutta se on vain nahtévé, sithen ei saa koskea
ja ennen kaikkea, se ei saa kohdistua hyvina tekoina ldhimmaiseen.

Ja siitd, kuinka kaksinaismoraali on juuttunut kidytokseemme kuin pikalii-
ma, kertoo valaisevasti se kuinka koko eldménséi kaksinaismoraalin varaan
rakentaneet ihmiset, jotka kohtelevat saman aiheen vuoksi eri tavoin l4-
himmaisiddn, suhtautuvat rattijuoppouteen. Marraskuussa 2017 julkaistun
tutkimuksen mukaan yli puolet suomalaisista pitdé rattijuoppoja suurim-
pana uhkana liikenneturvallisuudelle heti teiden huonon kunnon jélkeen.
Tastd huolimatta 15 prosenttia autoilevista suomalaisista sanoo ajaneen-
sa, nautittuaan ainakin yhden lasillisen alkoholijuomaa. Tutkijan mukaan
tdma kertoo pahimmillaan jonkinlaisesta kaksinaismoralismista, josta on
syyté olla huolissaan. Ikddn kuin yhteiskunnan ongelma ei olisikaan kak-
sinaismoraali sindllddn, vaan ainoastaan autoilijoiden kaksinamooraalisen
eldiménasenteen synnyttdma kaksinaismoraalinen suhtautuminen rattijuop-
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pouteen. Mutta koko yhteiskuntaa vaivaavasta kaksinaismoraalista ei tarvit-
se olla lainkaan huolissaan.

Raamatun kaikki késkyt, kuten rakkauskaskytkin, ulottuvat Raamatun teks-
tin ja esimerkiksi Jeesuksen sanojen vastaisesi kdytdnnossa vain veljiin ai-
van kuten Koraaninkin, eivdt naapureihin, muukalaisiin saati vieraisiin
kansoihin tai vihollisiin. Tdmé kdskyjen kaksinaismoralistinen luonne lataa-
kin automaattisesti sen niin helposti sarjatulella toimivan automaattiaseen.
Jarjen kdyttd on ilmeisesti kriminalisoitu. Aina on rakkaudettomuuden
savuavalla uhrialttarilla valmiina seuraava vilipala vihattavaksi: lapsia,
vaimoja, koiria, vankeja, sairaita, oppositiopoliitikoita, uskonnollisia ja ro-
dullisia vihemmistdja.

Onkin aivan luonnollista, ettd itsensd vanginneet tuntevat ajatuksiani koh-
taan syvédd moraalista nirkastysti, koska he ovat sokeita ja kuuroja. Heidin
pitdisi vapautuakseen avata silméinsé ja korvansa, ryhtyd 166ppien, porssi-
kurssien, puolueiden kannatuslukemien ja seurapiirijuorujen, tosi-tv tihtien
sekd horoskooppien ja naapurin verokalenteritietojen mérehtelemisen sijaan
ajattelemaan kriittisesti omilla aivoillaan — ottaa kaksinaismoraalin malka
ensin pois omasta silméastaan.

Ja jo aiemmin lainattu M. Scott Peck on kirjoittanut omiin henkil6kohtaisiin
kokemuksiinsa ja tydhonsé perustuvan seikkaperdisen tutkielman pahuudes-
ta nimeltd ”Pahan psykologia”. Téssd hénen tarkkanékdisté ja erinomaista
analyysiaan:

Yksi syy, miksi pahuudesta on niin vaikea kirjoittaa, on sen salakavaluus...
Silmiinpistivimpid piirteiti minun pahoiksi mddrittelemien ihmisten kdy-
toksessd on kuitenkin heidiin taipumuksensa tehdd muista syntipukke-
ja. Omasta mielestddn he ovat kaiken moitteen yldpuolella, joten he kdyvdit
kenen tahansa kimppuun, joka julkenee moittia heitd. He uhraavat muita
ihmisid voidakseen sdilyttid kiisityksensd itsestidin tiydellisyyden peri-
kuvana. Pahat heijastavat oman pahuutensa itsensd ulkopuolelle. He eivit
koskaan ajattele olevansa itse pahoja, mutta ndkevdt hyvin paljon pahaa
muissa. Pahuus on kuin poliittista vallankdyttéd, jossa ihminen pyrkii alis-
tamaan muut omaan tahtoonsa kdyttden vilitontd tai peiteltyd pakkoa — jot-
ta ndmd eivdt voisi avartaa itseddn tai ravita henkistd kasvuaan...

Pahat ihmiset ovat, kumma kylld, usein tuhoisia juuri sen takia, etti he
yrittivit tuhota pahuuden. Ongelma piilee siind, ettd he ovat sijoittaneet
pahuuden vidrddn kohteeseen. Heiddn pitdisi tuhota oma sairautensa, ei
muita. Eldmd uhkaa usein heiddn tdydellistd kdsitystd itsestddn, joten hei-
ddin aikansa kuluu eldmdd vastaan taistelemisessa ja eldmdn tuhoamisessa
— useimmiten vield oikeamielisyyden nimissd...
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Pahat ovat keskittyneitd pitimdcdn tdydellistd kuvaa itsestddn. Pyrkimys vai-
kuttaa moraalisesti moitteettomalta, vie kaiken heiddn aikansa. Moraali-
suus on heille erittdin suuren huolen aihe. Yhteiskunnan normit ja muiden
ihmisten mielipide ovat heille tirkeitd asioita. Pahoilla ei tunnu olevan min-
kddnlaista tahtoa tai pyrkimystd hyvyyteen, mutta he haluavat erittdin kiih-
kedisti vaikuttaa hyviltd. Heiddn hyvyytensd on kokonaan teeskenneltyd. Se
on pelkkdd valetta...

Pahoilla on poikkeuksellisen voimakas tahto, ja he ovat vakaasti pddttineet
pitdd oman pddnsd. He yrittdvit kaikin voimin hallita muita... Pahat valeh-
televat silmiinpistdvin johdonmukaisesti...

Jos haluat loytid pahoja ihmisid, helpoin tapa on etsid ensin uhreja...
Kaikista tunteista pelko on kaikkein tuskallisin. Paha ihminen eldd koko
ajan pelon vallassa, vaikuttipa hén sitten ulospdin kuinka tyyneltd ja hilli-
tyltd tahansa. Pelko ja kdrsimys ovat muodostuneet niin olennaiseksi osak-
st hdnen elamddnsd, ettd hin ei ehkd edes tietoisesti tunne niitd...

Edellé esitettyjen Peckin huomioiden ja aikaisempien johtopéétosten poh-
jalta voi pahuuden ja sen tunnistamista helpottavat tuntomerkit listata seu-
raavasti:

paha on salakavala

paha on taitava naamiotumaan.

paha pyrkii tekemain muista syntipukkeja

paha on mielestdén kaiken moitteen ylédpuolella
paha pitéé itseddn tidydellisyyden perikuvana
paha pitédé itseddn moraalisesti nuhteettomana
paha heijastaa oman pahuutensa itsensi ulkopuolelle
paha eivit myonni olevansa paha

9. paha nidkee hyvin paljon pahaa muissa

10. paha hyokkéét mielellddn muiden kimppuun

11. pahalle moraalisuus on erittdin suuri huolenaihe
12. paha tuhoaa oikeamielisyyden nimissa

13. pahalla on poikkeuksellisen voimakas tahto

14. paha pyrkii alistamaan muut tahtoonsa

15. paha yrittda hallita muita

16. paha uhraa muita ihmisia

17. paha valehtelevat johdonmukaisesti

18. paha on ylimielin

19. paha hallitsee pellolla
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20. pahan rakkaus on valerakkautta.
21. helpoin tapa etsid pahuutta on etsid uhreja

Kaikkien edelld esille tulleiden havaintojen ja johtopéatosten perusteella se-
ki ennen kaikkea rakkauden médritelmén pohjalta voi pahuudesta tiivistaa
seuraavan maéritelméan:

Pahuus on rakkautta tuhoava tahto/taho, joka pyrkii vastarakkautta tu-
hoavia tekoja, asenteita ja tunteita hyviksi kdyttien alistamaan, useim-
miten salakavalasti rakkaudeksi naamioituneena ja johdonmukaisesti
valehdellen, kaikki muut tahtoonsa.

Mairitelma herdttdd monta mielenkiintoista kysymysté. Keksivétko ihmiset
ihan itse pahuuden? Kenen toimesta yhden ihmisen pahuudesta tuli joukko-
pahuutta? Miten pahuus ja evoluutio sopivat yhteen? Miti tekemistd pahuu-
della on evoluution pdédmairien kanssa? Stanfordin vankilakoehan (1971)
viittaa ainakin evoluution osasyyllisyyteen. Kokeen mukaan jokainen ihmi-
nen on raakaan pahuuteen pystyvé olento, jos hinelle vain annetaan siihen
rajaton valta Vai onko niin, ettd Stanfordin vankilakokeeseen osallistujik-
si valittiin vain ne, jotka eivit kieltdytyneet ja ne jotka olivat valmiit miel-
lyttdiméan yhteistyohalullaan kokeen jarjestdjdé Philip Zimbardoa? Entd jos
Zimbardon koe kertoo se karun tosiasian, ettd suurin osa meistd on kasva-
tettu autoritddrisesti? Nyttemmin koko koe on sitéd paitsi paljastunut (HS
14.6.2018) tdydelliseksi teatteriksi.

Onko pahuus kehitysopillisesti ihmislajin etujen mukaista vahdnkéan pitem-
malld aikajanteelld? Vai tarkoittaako se luonnollinen valinta sitd, ettd kun
evoluutio muuttaa populaatiota kohti suurempaa sopeutumista niin ihminen
muuntautuu sopeutumalla lopulta tahdottomaksi orjaksi? Ainakin kaukaisen
”sukulaisemme” meritupen kéyttdytyminen viittaisi sithen? Jos ndin todella
on, niin onko omassa kéyttdytymisessamme yha havaittavissa kaikuja mil-
joonien vuosien takaisen “esi-isdn” omalaatuisesta tavasta:

Nuori merituppi vaeltaa meressd etsien sopivaa kived tai korallia kiinnit-
tydkseen siihen ja tehddkseen siitd elinikdisen kodin itselleen. Titd tehtd-
vdd varten silld on alkeellinen hermojdrjestelmd. Kun se loytdd paikkansa
Jja asettuu siihen, se ei tarvitse endd aivojaan, joten se sy ne!

Jos ihminen siis olisi evoluution tuote, niin voisi varmaan kysyé, kuinka
luonnollinen valinta ihmisen kohdalla muuttui néin luonnottomaksi? En-
td kuinka todenndkdisté on, ettd yksi vdaraén paikkaan osunut salamanisku,
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merenpohjan kuumat l&hteet tai radaltaan harhautunut komeetta synnytti pa-
huuden, joka opetti ihmiset murtamaan itse oman tahtonsa?

Vai olisimmeko me lainkaan pahoja, jos meitd opetettaisiin tunnistamaan
rakkaus ja jos meidit kasvatettaisiin jo lapsesta ldhtien rakkauteen? Kuinka
moni tunne-eldmaéltddn tasapainoinen ihminen haluaisi rakkauden 16ydet-
tyddn ehdoin tahdoin hakata padataan seindén metallimusiikin tahdissa, ajel-
la padnsa paljaaksi kuin mikékin kuli tai ryhtyd vainoamaan véérauskoisia,
vyottimédn ympdrilleen rdjahdysaineita, polttamaan synagogia, potkimaan
“neekereitd” tai ravata kieli ulkona uran ja rahan peréssi?

Eiko juuri sisukalujamme yoti paivad kalvava pelko omasta mitattomyy-
destimme saa meiddt tarrautumaan viimeisend oljenkortena vallanhimoon
ja tee meisté pienid, paperin taakse piiloutuvia syddmettomid byrokraatte-
ja ja tuimailmeisid lipuntarkastajia? Eikd avuttomuutemme, tarve kuulua
ryhméén ja hyviksymisen kaipuu pakota meidét pukeutumaan yhdenmu-
kaisesti ja liittymaén vaikkapa poliittiseen puolueeseen, vapaamuurareihin,
pelastusarmeijaan tai moottoripyordjengiin, tatuoimaan itse otsaamme Kai-
nin merkin? Peck:

Maailmassa on todella sellaisia ihmisid ja ihmisten luomia instituutioita,
Jjotka suhtautuvat vihamielisesti hyvyyteen ja haluaisivat tuhota kaiken hy-
vdn, jos se olisi heiddin vallassaan. He eivdt ole tietoisesti pahoja, vaan so-
keita omalle pahuudelleen...

Mikii tahansa ryhmd voi menettii omantuntonsa ja muuttua lipikotaisin
pahaksi, ellei sen jokainen jisen katso olevansa vastuussa koko ryhmdn
teoista... Joukkopahuus on hyvin yleistd, kuten yksilollinenkin pahuus. Iltse
asiassa se on vield yleisempdd. Se on niin yleistd, ettd sitd ei pidetd edes
poikkeavana...

Joka tapauksessa se, ettd ihmisid hallitaan pahuudella, mahdollistaa pahuu-
den ja toisaalta taas pahuus mahdollistaa hallinnan, koska hallitun ryhmén
itsetuntoa manipuloidaan, jolloin hallitutkin ryhtyvit tavoittelemaan hal-
litsemista. Entd mitkd ovat ne keinot, joita hallitsijat ja heidén lakeijansa
kayttavat alamaisiinsa saadakseen heiddt méarehtiméan toissijaisia totuuk-
sia oleellisten sijaan, muuttaakseen meidit lyhytmuistiseksi, lauhkeaksi ja
helposti lypsettaviksi vaalikarjaksi? Adolf Hitler kerskui:

Mikd onni hallitseville, ettd ihmiset eivdt ajattele.

On myos vinha perd siind, ettd kun kaikki ajattelevat samoin, yleensa ku-
kaan ei ajattele. Erich Fromm kirjoitti:
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Hallitun ryhmdn itsetunto pysyy sopivasti alhaalla niin, ettei kapinasta ole
pelkoa... Psyykkisesti rampautunutta ihmistd voidaan kéyttdd helpommin
hyviksi kuin

Ja vield ihmetellen kysyt, miksi, miksi tai huudahdat: Jumalani, missa olit?
Yhteiskunnassa vallitseva kaksinaismoraali on pahuuden syy, ei seuraus.
Kaksinaismoraali on hedelmaillinen kohtu, josta sikiéd niin koulukiusaami-
nen kuin kasvihuoneilmiokin, alkoholismi ja itsemurhat, sodat ja nélka tai
ahneus ja yksindisyys. Ja pahuuden alttarille uhrautuvina kétilgind toimi-
vat henkisesti enemmaén tai vihemman sairaat arkipdivin maanikot, narsis-
tit, sadistit, masokistit, traumaatikot, skitsofreenikot, sosiopaatit, paranoidit
ja psykopaatit, jotka kylld nikevét, jos yleensd mitdin endéd niakevat, rikan
veljensd silmédsséd, mutta eivit née ottaa rikkaa omasta silméstidén. Onneksi
olkoon — ja pydra pyoréahtia. ..
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HENKISESTI RAMPOJEN USKONTO

Kaikkialla maapallolla kéytdssd on vain yksi, mutta sitdkin tehokkaam-
pi menetelm4, jolla ihmiset rampautetaan henkisesti. Se on kasvatuksen ja
koulutuksen avulla ja mielelldén vield vapauden, opetuksen ja/tai seka tie-
tysti pelastuksen nimissd varhaisessa lapsuudessa suoritettu lasten mielten
muokkaus, “kevitkyntd”. Kun ihmisille ei opeteta eikd kerrota koskaan to-
tuutta, ihmiset eivét yksinkertaisesti tiedd totuutta. Niinpd he silmét kirk-
kaina vaittavat ettd ei ole olemassa yhtéd totuutta, vaan totuuksia on useita.
Bertrand Russel kuvaa yhté sivistyksemme kehtoa, koululaitostamme seu-
raavasti:

Kouluopetus, joka alun perin tehtiin pakolliseksi siitd syystd, ettd kaikki sai-
sivat oppia lukemaan ja kirjoittamaan, on havaittu muihinkin tarkoituksiin
kéyttokelpoiseksi. Teroittamalla mieliin typeryyttd se tekee kansasta yhden-
mukaisen ja synnyttdd joukkoinnostuksen. Jos kaikkien maiden vallanpitd-
Jdit opettaisivat samaa typeryyttd, vahinko ei olisi aivan yhtd suuri. Pahaksi
onneksi jokaisella valtiolla on kuitenkin oma typeryyden lajinsa, ja oppien
moninaisuus synnyttdd vihollisuutta eri oppien yltiopdisten kannattajien
kesken.

Yksilo ei opi kdytdssd olevien kasvatus- ja opetusmenetelmien vuoksi iki-
ni tunnistamaan rakkaudeksi naamioitunutta pahuutta. Yksiloita ei suinkaan
opeteta ajattelemaan, ei ainakaan loogisesti, kuinka voitaisiinkaan, koska
opettajatkaan eivit osaa. Yksilod ei opeteta etsimdén tietoa, vaan muista-
maan ulkoa mité pesuainepaketin kyljessd lukee tai mité tuloksia kyseisen
pesuaineen kaytolld on yhteisdssd saatu. Ja kun oppiminen ei perustu joh-
donmukaisuuteen, niin ajattelukin on lyhytjanteisté, jos sitd yleensé on lain-
kaan, kuten Hitler huomautti. Bertrand Russel totesikin ettd koulutus tdhtaa
alykkyyden kehittdmisen sijaan typeryyden mieliin teroittamista. Ja yksiloa,
joka luulee olevansa oppinut, on helppo taluttaa nenésta vetden pitkin pihat-
toa. Ja niin nenistd vedetty pahaa aavistamatta siirtdd oppinsa, uskomuksen-
sa, tapansa ja tottumuksensa sukupolvelta sukupolvelle. Lapsi uskoo ennen
kaikkea siithen, mihin vanhemmat ja ympérilld oleva yhteiso uskovat. Ja ni-
menomaan ne lapset, jotka ovat kasvaneet vanhempiensa vihattujen osien
vainottuina kantajina, kdytdnnollisind sdilidind, kaymaldina tukahdutuille,
syyllisyydentuntoisille haluille ja pirullisuudelle, malttavat tuskin odottaa,
ettd saisivat itse siirtdd timén pimeédn puolensa johonkuhun toiseen. Vajaa-
mattd vastassa on péivi, jolloin astia kaatuu. Miller jatkaa:
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Ei ole olemassa tiydellisempiidi alistamista kuin se, jolle annetaan vapau-
den hohde. Silli tavoin voidaan alistaa jopa lapsen tahto... Tietysti hiin
saa tehdd mitd tahtoo, mutta hdn saa tahtoa vain sitd, miti te toivotte ha-
nen tahtovan.

Kaikki nenidstd vetdmiseen syyllistyvdt vanhemmat ovat myos itse koke-
neet lapsuudessaan saman nenéstd vedon. He kierrdttavit vapaachtoisesti
yhteisesti hoivattua pahuutta tajuamatta lainkaan, mité he itse asiassa teke-
vét. Anthony Storr:

Oman kdyttiytymisensd antamalla esimerkilld vanhemmat useinkin siirtd-
vdt lapsiinsa huomaamattaan (ajattelematta) sellaisia asenteita, joita he itse
tietoisesti vastustavat, mutta joita he eivdt (edes) havaitse ja jotka ovat hei-
hin syvdlle istutettuja oman yhteiskunnan kdsityksid ja kdyttdaytymiskuvioita.

Vanhemmat kuvittelevat kasvattavansa heihin itseensd sovelletuilla kasva-
tusmenetelmillé lapsistaan hyviéd ihmisié ja kelvollisia sekd kunniallisia ettd
kuuliaisia kansalaisia, mutta lopputulos on usein juuri aivan pdinvastainen
kuin he toivovat. Peck jatkaa:

Jos vanhemmat kohtelevat lasta huonosti, lapsi arvelee itse olevansa pa-
ha...Vanhempien selvd pahuus johtaa kaikkein todenndkoisimmin siihen,
ettd lapsi tulkitsee tilanteen vidrin ja uskoo, ettd pahuus asustaa hdnes-
sd itsessdan...

Lapsi on heikko ja suojaton ja tdysin sidottu vanhempiinsa. He ovat synty-
mdstddn ldhtien vanhempiensa vallassa. Ei siis ole mikddn ihme, ettd suurin
osa pahuuden uhreista on lapsia. He eivdt ole tarpeeksi vapaita tai voimak-
kaita pakenemaan...

Ajatellaanpa, jos ala-asteen liikuntatunnilla lasten pelatessa polttopalloa,
paikalle pyrahtdisi yksi poika, joka ilmoittaisi, ettd téstd 1dhtien tytot eivit
saa endd polttaa ketédn, pallo pois heiltd heti. Polttaja saa olla vain poika.
"Opettaja sanoi niin." Ja jos joku lapsista, tyttd tai poika olisi eri mielta,
maérdilija aloittaisi uhkailun huonoilla arvosanoilla ja pelottelun jalki-is-
tunnolla. Pahimmassa tapauksessa tdmé poika kévisi kédsiksi ja uittaisi vas-
taan panevien lasten pipot kuraldtikossa. Polttopallon heittokiellon pojalta
saaneiden tyttdjen korvissa kaikuisi vield koko kotimatkan pojan ilkkumi-
nen; "Juo kuravettd pddlle."

Téssd on koko yhteiskuntaamme vaivaavan kaiken, niin koulu- kuin vaik-
kapa sukupuoliseen suuntautumiseen tai ihonvériin kohdistuvan kiusaami-
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sen ydin, Kiusaamiseen ei ole mitdén muuta syytd! Lapset tekevit juuri ja
ainoastaan sitd samaa, sitd mistd aikuiset néyttavit edelld opettavaa esi-
merkkid. Lapset tekevit sitd mitd olemme heille itse opettaneet. On yksin
yhteiskunnan jdsenten aivan oma henkil6kohtainen vika, ettd he sallivat joi-
denkin (pikemminkin useiden) aikuisten ihmisten kiusaavan toisia aikuisia
seka lapsia, ihmisid. Erik H. Erikson kirjoittaa:

Ehkdpd maailmassa kerran on vallalla viisas, harkitseva ja silti innostu-
nut vakaumus, ettd lapsen henkinen silpominen on pahin kaikista kuole-
mansynneistd.

Lasten tdytyy olla kuuliaisia ja totella. Itsepéisyys on kitkettéva lapsesta en-
sin nuhteiden ja lopulta vaikka "nékymattoman” vitsan avulla. Kuvitellaan
yhé yleisesti, ettd lapsen on taivuttava vanhempiensa tahtoon, silld muuten
hén ei voi menestyd maan péélld. Kaiken on oltava hyvissa jarjestyksessa,
lelujenkin. Ja ndissé lapsen ensimmaéisissé elinvuosissa on useiden vanhem-
pien mielesti se etu, ettd silloin voidaan kdyttia peiteltyd, jopa aivan avoin-
ta vikivaltaa ja pakkoa, koska kuvitellaan erheellisesti, ettd lapset vuosien
my0td unohtavat kaiken sen, miti heille varhaislapsuudessa on tapahtunut.
Antropologian professori Sherwood Larned Washburn totesi:

Nykyiiiin olemme tiysin varmoja siitd, etti parin ensimmediisen elinvuoden
kokemukset (henkinen ilmapiiri) ovat ratkaisevan tirkedt sekd nuoren ree-
susapinan etti ihmislapsen eliimdssid.

Ja jos lapsen kasvatus onnistuu esimerkiksi petkuttamalla niin, ettei hin
edes huomaa, mité hénelle tehdéén, ja jos kasvatus aloitetaan riittdvén var-
hain, lapsi myohemmin aikuisena kokee toisen ihmisen tahdon omaksi
tahdokseen. Alice Miller kuvaa kirjassaan ”Alussa oli kasvatus™ lasten tun-
teiden tukahduttamista néin:

Lapsen eldvien tunteiden tukahduttamiseen kdytettyjd keinoja ovat: anso-
jen virittdminen, valehteleminen, viekkaus, salailu, manipulointi, pelottelu,
rakkauden kieltdminen, eristiminen, epdluottamuksen osoittaminen, néy-
ryyttdminen, halveksiminen, pilkkaaminen, hépdiseminen, vdkivalta aina
kidutukseen asti...

Mustaan pedagogiikkaan kuuluu myés virheellisten tietojen ja kdsitysten vd-
littdminen lapsille alusta alkaen. Ne siirtyvit sukupolvelta toiselle, ja lapset
omaksuvat ne kunnioittavasti, vaikka ne eivdt ole pelkdstddn oikeiksi todis-
tamattomia vaan todistettavasti virheellisid.
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Niinpa lapsista, joita aikoinaan on lyoty oikein olan takaa, tulee lapsiaan
olan takaa lyovié isid ja ditejd. Se jolle on saarnattu yotd pdivad moraalia,
saarnaa yOtd pdivad moraalia. Se jota on nuhdeltu, nuhtelee. Se jota on pil-
kattu, pilkkaa. Se jota on ndyryytetty, noyryyttié. Se jota on vahdittu, vahtii
ja se jonka itseluottamus on palasina, itsetunto on surmattu, oppii surmaa-
maan. Thminen kohtelee itsedén ja muita my6hemmin koko eliménsi ajan
kuten hénta on pikkulapsena kohdeltu. Hén tekee sen toisille mitd hinelle
on tehty, ei sitd, mitd hdn haluaisi itselleen tehtévin. Ja ndiden henkisesti
ja fyysisesti lydtyjen joukosta kasvavat kaikkein luotettavimmat teloitta-
jat, ilmiantajat, keskitysleirien kapot, kyylat, kiduttajat ja verotarkastajat.
Valvonnan kiihko on sadistin ravinto. Oletko koskaan tavannut pienté las-
ta, joka ei kykene sanomaan sanaa mind? Tai lasta, joka toistaa koko ajan
sanaa miné?

“No hei”, sind huudahdat, “etké tiedd, ettd tuollaiset keppi ja porkkana
-kasvatusmenetelmdt ovat mennen talven lumia? Nykyisin lapset kasvate-
taan vapaasti, ehkd liiankin vapaasti. Ja minua ei ainakaan ole aivopesty,
sinullahan on vilkas mielikuvitus. Olet varmaan katsonut liikaa agenttisar-
Jjoja. Minulla on sitd paitsi dlykdnnykkda”

Siiné olet oikeassa, ettd osa vanhemmista kasvattaa lapsensa todellakin eh-
ka liiankin “vapaasti”, toiset jopa pyorittelevit lapsiaan pelkdssd pumpulis-
sa. Mutta se ei sulje suikaan pois sité tosiseikkaa, ettd vapaan kasvatuksen
ohella lukemattomia lapsia kasvatetaan yhd ruumiillisen ja nimenomaan
henkisen vékivallan uhalla. Pumpulissa-kasvatus metodit ovat muun muas-
sa scuraavat:

Valvo lasta herkedmatté

Al salli lapsen kosketella vieraita esineiti

Varoita jokaisessa mahdollisessa kddnteessa lasta vaarasta
Al4 anna lapsen tutustua itsendisesti mihinké#in uuteen.
Esté uteliaisuus

Estd itsendinen oppiminen

Al4 anna lapsen itse tehd4, vaan sano: ”Anna mini niytin”
Huomauta erehtymisesti

9. Noudata lapsen pyynt6ja viipymaétta

10. Suostu lapsen oikkuihin

11. Al4 anna lapsen kuulla tai nihdi ikévii uutisia

12. Ald anna lapsesi itsendisty
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Ainoakaan lapsi ei voi kokeilla voimiensa lisddntymisti uimalla siirapis-
sa. (Storr) — saati seisomaan omilla jaloilla.

Entd miké siind vapaassa kasvatuksessa sitten on niin ihmeellisen erin-
omaista, etenkin jos kasvatus on "liian” vapaata? Sanaa vapaa kéytetédénkin
nykyisin kasvatuksen yhteydessé hyvin yleisesti synonyymina sanalle vélin-
pitdmaton. Ja on myds oletettavaa, ettd hyvin usein tuon vapaan kasvatusta-
van valitsevat koulutetut ja itseddn sivistyneind pitdvét vanhemmat, koska
he ovat lukeneet esimerkiksi opiskeluaikanaan lasten “teknistd” kasvatus-
ta késittelevaa kirjallisuutta. Mutta jos he itse eivét osaa néyttdé tunteitaan
avoimesti, tunne rakkautta, toimia esimerkillisesti hyvaa todella tarkoittaen,
eivitkd koskaan uskalla seisoa pelkadémaétté periaatteensa puolesta —jos edes
mitéén periaatetta edes on olemassa, heille ei jdd muuta vaihtoehtoa kasvat-
taa lapsensa kuin taloudellisilla “kannustimilla” kuorrutettu valinpitdmatto-
myys —ja vaatimalla riippumattomuutta esimerkiksi avain kaulassa koulusta
tyhjdén kotiin kulkevalta aivan liian varhain. Tekniikka ei ole ratkaisevaa
vaan rakkaus ja siitd kumpuava oma esimerkki. Anthony Storr kertoo kir-
jassaan “Thmisen aggressiot™:

Vanhempien himmdstykseksi niistd lapsista, joiden kasvatuksessa on nou-
datettu ddrimmdisen suurta suvaitsevaisuutta ja vapaamielisyyttd, tullut
tunne-eldmdltddn hdiriintyneitd ja usein aggressiivisempid kuin ankaram-
man kasvatuksen saaneet lapset

Tédmén vapaan eli lapsista vilinpitiméttomén kasvatusmenetelmén tulos
on etenkin lansimaissa havaittava, jo alle kouluikiisiin lapsiin ruton lail-
la iskeva kulutushysteria, tavaroiden ja viihteen ahmiminen, syomishdiriot,
erilaisten julkkisten palvonta, heihin samaistuminen ja haave tulla kaik-
kien ihailemaksi suosituksi tihdeksi. Kuvitelmista, fiktiosta, vithdeohjel-
mista on tullut todellisuutta, ja todellisuus on muuttunut epétodelliseksi.
Etsiessdédn epétoivoisesti hyvéksyntdd, laheisyyttd ja 1dmpod, jotkut jopa
alle kymmenvuotiaat tytdt pukeutuvat samoin kuin heidén yhdyntéliikkei-
td esiintymislavalla viljelevit idolinsa, pornotéhdiksi ja ylimeikatuiksi, me-
kaanisia seksipalveluja myyviksi prostituoiduiksi.

Vielédpé aivan pienissd, péaivikoti-ikéisisséd lapsissa voi havaita orastavan
narsismin nuput. Néiden itsetunnoltaan kristallinhauraiden “vapauteen”
hyléttyjen lapsien "mind ensin”, “minulle my6s”, “nyt ja heti” -asenteen
alle tulevat tallautumaan ensin empatia, sitten ldhimmadiset, lopulta koko
elinympéristomme ja puistojen kukkaistutukset. Vilinpitiméton kasvatus
ojentaa lapsillemme menolipun sadan vuoden lohduttomaan yksindisyyteen.
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Ja kuten Erich Fromm totesi, narsistinen ihminen kaipaa uhreja, syyllisia.
Itsekés ihminen ei kykene kunnioittamaan ketdén.

Toisaalta meilld on taipumus hoivata lapsiamme silloinkin kun tdma ei ole
tarpeen. Tutkimuksissa onkin todettu, mité riippuvaisemmaksi ihminen jaa
toisista ihmisistd, sitd enemmaén piilevid aggressioita hineen kasaantuu. Tal-
laisen kohtalon kokeneilta puuttuu normaali itseluottamus tai sitten he ovat
lapsuudessaan saaneet alistua ankaraan kuriin, joka saa heidit pitiméén
kaikkea itsevarmuutta rikoksena. Storr:

Eli jos vanhemmat eivdt milloinkaan vaadi otettavaksi huomioon omia yk-
silon oikeuksiaan, vaan jatkuvasti alistuvat lapsen vaatimuksiin, lapsi joko
alkaa luulla olevansa kaikkivoipa ja vaatii, ettd sen on saatava tyydyttdd
Jjokainen oikkunsa heti, tai sitten se pitdd kaikkea itsevarmuutta vddrdnd ja
kuvittelee, ettei silld ole oikeutta tuntea tyydytystd mistddn.

He (lapsena riippuvaiseksi kasvatetut) ovat joko aivan kylmid toisia ihmi-
sid kohtaan, tai sitten he vaativat ndiltd niin paljon, ettei kukaan pysty téiyt-
tamddn heiddn vaatimuksiaan.

Mutta siind, ettd sinua ei olisi muka aivopesty, olet erehtynyt pahanpdivéi-
sesti. Vai todistaako se, etté eldt ja kiyttaydyt samoin kuin kaikki naapurit tai
muut ihmiset ymparilldsi, ettd néilld kanssaihmisilldkin on varmasti myds
“terveen” paperit? Kerro sitten seuraavaksi mitkd ajatuksesi ovat sinun ihan
omia ajatuksiasi, eivét oppikirjoista, 160peistd, viihdeohjelmista, mainosleh-
tisistd tai muualta mediasta imuroituja? Entd kuinka oleellisesti ajatuksesi
eroavat muusta pihattosi vaalikarjan royhtdilyn sédestdmastd "musta tuntuu"-
marehdinnéstid? Suljetko silmaisi, peititko korvasi ja vaikenetko sindkin sil-
loin, kun ndet vairyyden tapahtuvan tai totuutta kierrettavin? Mika sinussa
on omaa ja aitoa, ei paille liimattua kuuliaisuutta ja kunniallisuutta tai koi-
rakoulussa painotettua noyryytta? Tiedatkd mitéd rakkaus on?

Ja tuo fyysinen “’keppi ja porkkana” kasvatusmetodi on muovautunut monin
paikoin henkistd mindé hienotunteisen manipuloivaksi, vanhempien tahtoa
tyrkyttaviksi “ole niin kiltti ja tee isdn ja didin mieliksi niin lauantaina on
karkkipdiva-” tai ldheisyyttd kaipaavaksi ja yksindisyyttd huokuvaksi “kun
tulet koulusta kotiin, niin jdékaapissa on makaronilaatikkoa, parjdithéan var-
masti-” kasvatusmenetelméksi.

Kuten jo aivan alussa oli esilld esimerkiksi poliitikot suosivat ennen kaikkea
manipulointistrategiaa, jossa ikdvé puheenaihe vaihdetaan ensi tilassa sopi-
vammaksi, keskitytddn ndenndisargumentteihin ja esitettyyn kysymykseen
vastataan merkityksettdman monisanaisesti. Kirkko kayttaa 1dhetystyossdian
lapiviemisstrategiaa, jossa manipuloija kéyttad sellaisia tekniikoita kuin ar-
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vovallalla pelottelu ja tunnetason hyvéksikéytto. Keskustelussa sinuun luo-
daan epdvarmuutta, jonka sinulle tuputettu ehdoton joko — tai -vaihtoehto
muka ratkaisisi. Sinua voidaan uhkailla ja painostaa. Sinulle voidaan va-
lehdella ja kerrottua tietoa voidaan valikoida. Huono omatuntosi pyritdén
heréttdmain horjuttamalla tunteitasi. Ja koska Jeesus ei ole paikalla, sinulle
voidaan esittdd ”auktorisoitu” eli virallinen, mutta silti kuvitteellinen ja/tai
vadristelevd ndkokanta hdnen opeistaan. Menetelma on erittiin tehokas sil-
loin, kun henkild, johon vedotaan, ei ole paikalla.

Vanhasta testamentista l0ytyvissd Joosefin ja Mooseksen tarinoissa Raama-
tun tekstin kirjoittaja on kdyttdnyt manipuloinnin tekniikoita, joita opetetaan
tunnistamaan nimelld: tunteiden manipulointi, jossa tapahtumille haetaan
hyviksyntdd vetoamalla kuulijan tunteisiin, sekéd virhepditelmiin nojau-
tuvaa manipulointia, jossa oman henkilokohtaisen vakaumuksen vastaiset
tosiasiat yksinkertaisesti kielletddn ja esitetddn kuulijalle asioiden kulusta
yksipuolinen nédkdkulma.

On olemassa vield yksi erittdin kiintoisa manipulointitekniikka, joka on eh-
ki kaikkein yleisin ihmisyksildihin kdytetyistd sumutusmenetelmistd. Sii-
td ei julkisuudessa puhuta juuri lainkaan, eivitké psykologit kiinnita siithen
mitdin erityishuomiota ehka juuri siksi, ettd he eivit ymmarra tulleensa itse
manipuloiduksi juuri kyseiselld tekniikalla. Voimme perehtyé tdhin mani-
pulointi kikkaan kristittyjen yleisesti esittimén viitteen “on todisteita siitd,
ettd Pyhd Henki on parantanut sairaita” avulla. Viitteen esittdja pééttelee,
ettd jos joku tekee vain yhdenkin hyvén teon, niin tuon tekijén kaikkien te-
kojen tiytyy olla ilman muuta automaattisesti hyvid. Mutta mita itse Herra
ilmoittaa profeetta Danielin suulla:

Ja keskelld sortoa heille suodaan pieni menestys, ja monet liittyvit heihin
teeskennellen. (Dan.11:34)

Tassd se on, alaston totuus ilman minkddnlaista vyoverhoa. Jakeet kerto-
vat yksiselitteisen lahjomattomasti, ettd pienen menestyksen myontdminen
(mm. luvattu maa) on yksi Herran erittdin menestyksellisesti kdyttamista
manipulointimenetelmisti. Koraanista 16yddmme sitd paitsi aivan vastaa-
van ajatuksen:

Almut on tarkoitettu... niille, joiden sydimet on voitettava. (9:60)

Uskovaiset kdyttavit titd ’pienen hyvin teon” -taktiikkaa kerskuessaan, mi-
td hyvaa uskonnot, kirkko ja yksittdiset Pyhdn Hengen ohjaamat hurskaat
uskonmiehet ovat maan pdilld saaneet aikaan himértddkseen Herran to-
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delliset, rakkaudelle vihamieliset tarkoitusperdt. Demokratioissa poliitikot
tarjoilevat ddnestijilleen tétd kyseistd ”leivin varastamista muruja ripotte-
lemalla” -taktiikkaa heihin tyytymédttomien kansanjoukkojen rauhoittami-
seksi todella taitavasti. Niinpa jos et ole koskaan néhnyt leipdé, on sinulle
helppo uskotella murujen olevan juuri se leipd tai ettd leivésti ei todella-
kaan ole, kuten poliitikot uskottelevat, endd mitéén jéljelld, mitddn muuta
jaettavaa kuin ne budjettiriihessé tarjoiltavat murut, joita he aina niin epéit-
sekkddn avuliaasti jakelevat kaikkinaisen hdddn ja murheen, leivin puut-
teen lievittdmiseksi.

Ja kaikki unohtavat autuaallisesti, tai todennédkdisesti eivit ole koskaan
kuulleet, ettd Kansallissosialistien kansanhuolto oli erittdin mittava ja erin-
omaisiin tuloksiin vidhdvaraisten auttamisessa yltdnyt avustusjirjestd. Esi-
merkiksi Ilta-Sanomien paitoimittaja Ulla Appelsinin paivittelee 16.7.2014
sisdministeri Pdivi Rdsdsen moldytysten aiheuttamaa joukkoeroa kirkosta
kommentissaan "Kenen kasvot kirkolla on" muun muassa seuraavasti:

Kuinka moni kirkon jdttdnyt esimerkiksi tietdd, ettd kolmasosa kirkon tu-
loista menee lapsi- ja nuorisotyohon? Kirkon rahoilla lukemattomat pie-
net suomalaiset koululaiset ovat saaneet turvaa iltapdivikerhoista. llman
iltapdivikerhoa moni 7-vuotias olisi yksin kotona.

Kirkon perheneuvonta on pelastanut monia avioliittoja, moni koyhd on
saanut kirkosta ruokaa. Ilman kirkkoa monella eliimdn murjomalla ihmi-
sellii ei olisi yhtidn olkapdiitd, jota vasten nojata. Kirkko joutuu vaalimaan
myos yhteistd kulttuuriperintodmme: harva taitaa haluta — tuskin kansan-
edustaja Viitamieskddn — ettd ikivanhat kirkkomme romahtavat huollon
puutteessa lahonneina maahan.

On niin kovin helppoa klikata hiirelld pari kertaa nettisivuilla. Hyvdsti, kirk-
ko! Klik. Siitis sait, Réisdnen! Klikklik. Harva lienee ajatellut samalla vie-
vinsd varoja myos rippikoululeirildisilti, perhekerhoissa kiyvilti dideilti
ja apua hakevilta alkoholisteilta.

Kylld: kirkolla on nyky-yhteiskunnassa isoja ongelmia, jotka sen on itse sel-
vitettdvd. Joihinkin se on myos itse syypdd. Mutta on vddrin antaa kirkol-
le vain Pdivi Rdsdsen kasvot. Silld silloin me unohdamme ne kirkon toiset
kasvot — ne, jotka kumartuvat itkeviin ekaluokkalaisen puoleen ja ne, jot-
ka hymyileviit yksindiselle vanhukselle.

Appelsinin historiantuntemus ja historiallisten tapahtumien kokonaistaju
ovat tekstin perusteella ohuempaa kuin himiahékinseitti. Ulla ei yksinkertai-
sesti kohdallaan vuosikymmenii jatkuneen manipulaation vuoksi nde lain-
kaan, ettd toiminnallaan kirkko imagosyistd pelkistdén paikkailee oman
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rakkaudettoman toimintansa aiheuttamia vaurioita, yksindisyyttd, kariutu-
neita avioliittoja, asunnottomuutta, alkoholismia ja nédlkaé. Ja Ulla vield ha-
luaa lisdd rahaa kirkon harjoittaman aivopesun yhé edelleen jatkamiseen
rippikoululeireilld ja paiviakerhoissa seka kirkkojemme, keskitysleirien ko-
mendanttien paivakéskyjen julistamispaikkojen kunnostamiseen. Eikd Ulla
ole mielipiteineen suinkaan yksin.

Appelsin ei hdankdin ole kuullut halaistua sanaa Natsi Saksan Kansanhuol-
losta, Talviapu kerdyksistd, Elimén-lahde kodeista, Voimaa ilosta kampan-
jasta, Hitler Jugendista tai Saksan tyttojen liitosta. Rahaa ja taloudellista
tukea kerdttiin koyhille, vdhavaraisille ja aliravituille, lapsilisét, ditiysavus-
tukset sekd lomarahat otettiin kdyttoon, vankilasta vapautuneita rikollisia
tuettiin, kansakunnan sikoja ruokittiin kotitalousjatteilld, tyotéd oli tarjol-
la moottoritietyomailla, ahkeruus, siveys ja vanhempien kunnioitus olivat
arvossa, tyoolosuhteita parannettiin. Vuodesta 1938 ldhtien pronssisia, ho-
peisia ja kultaisia didinristejd jaettiin lapsirikkaille naisille. Kuinka moni
saksalainen lapsi saikaan turvaa iltapdivikerhoista? Kuinka moni avioliit-
to pelastuikaan? Kuinka moni kdyha sai ruokaa tai olkapdin johon nojata.
Ja etteivitko natsit vaalineet muka kulttuuriperint6a? Ja kaiken kukkuraksi
kadut puhdistettiin alkoholisteista, taskuvarkaista, sutendoreisté, prostituoi-
duista ja kaiken maailman kerjdldisistd. Kristittyjen logiikkaa kayttdmalla
natsit olivat siis varsinaisia laupiaita samarialaisia, ellei perdti Herran en-
keleita.

Enté ihmisten vahtimiseen ja valvomiseen liittyvét erilaiset ammatit, ovatko
ne pohjimmiltaan todellisia kutsumusammatteja vai vaun suojatydpaikkoja
— sadisteille? Noyryyttidva luukulta luukulle juoksuttaminen, késittiméton
munkkilatina ja vaikkapa vaatimus pilkuntarkasta byrokraattisten ohjesdan-
tdjen noudattamista? Kuinka kukaan, joka ei omaa sadistin luonteenpiirtei-
td, voisi tehdd vapaaehtoisesti paivadkidn tuollaista tyotd ilman pakkoa?
Kirjassa ”Rakkaus on elami” Erich Fromm kirjoitti:

Sadismin olemus on kuitenkin siind, ettd ihminen haluaa kontrolloida, val-
voa toista eldvdd olentoa, valvoa hdntd tdydellisesti ja ehdottomasti. Kun
Jjoku pystyy pakottamaan toisen ihmisen sietdmdcdn tuskaa voimatta puolus-
tautua, se on ddrimmdisen valvonnan muoto mutta ei ainod...

Sadisti valvoo heikkoja, mutta hdnelld on itsessddn liian vihdn elinvoi-
maa pystydkseen matelematta eldmdcdn voimakkaamman tahdon alla. Jol-
lei sadisti voi madella ihmisen edessd, hdn valitsee historian, menneisyyden,
luonnonvoimat, jotka ovat héntd voimakkaampia. Aina pitee sama sddnto:
minun on alistuttava, minun on alistuttava korkeampien voimien edessd
— mitd ne sitten ovatkin — mutta heikompia mind valvon...
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Sadisti on siis henkild, joka saa nautintoa henkisen tai fyysisen kérsimyk-
sen tuottamisesta toiselle osapuolelle. Kirjassaan “Tuhoava ihminen” Erich
Fromm kirjoittaa:

Sadisti ihailee ja rakastaa niitd joilla on voimaa ja alistuu heiddn valtaan-
sa ja hdn halveksii ja haluaa vallita niitd jotka ovat voimattomia eivitkd
kykene taistelemaan vastaan... Sadismilla ei ole minkddnlaista kdytinnén
pddmddrdd; se ei ole arkipdivdistd vaan antaumuksellista. Se on voimatto-
muuden muuntamista kaikkivoipaisuuden kokemukseksi, se on henkisesti
rampojen uskontoa... Sadismi naamioituu useissa tapauksissa ystivilli-
syydeksi ja joksikin sellaiseksi, joka ndyttid tietyissii tilanteissa tiettyihin
henkildihin kohdistuvalta hyvintahtoisuudelta.

Masokisti puolestaan on henkild, joka saa nautintoa joutuessaan alistetuksi,
noyryytetyksi, sidotuksi, pahoinpidellyksi tai joutuessaan karsiméén jollain
muulla vastaavalla tavalla. Kirjassaan ”Rakkauden vaikea taito” Fromm:

Masokistinen ihminen pakenee eristyneisyyden ja erillisyyden tunnetta, jo-
ta hdn ei voi kestdd, liittdmdlld itsensd toisen ihmisen osaksi ja jiseneksi ja
antamalla tdmdn toisen ihmisen johtaa, ohjata ja suojella hdintd, ikddn kuin
hdin ei lainkaan voisi eldd ilman tdtd toista. Olkoon ihminen tai Jumala,
sen olennon valta, johon liitytiin, koetaan rajattomaksi: hin on kaikki,
mind en mitddn, paitsi osana titi mahtavaa. Toisen mahtavamman osana
mind olen samalla osa toisen mahtavuutta, valtaa ja turvallisuutta. Maso-
kistisen ihmisen ei tarvitse tehdd mitddn ratkaisuja eikd ottaa mitddn ris-
kejd; hdn ei ole koskaan yksin — mutta hdn ei ole riippumaton; hdn ei ole
kokonainen, hdn ei ole henkisesti vield edes syntynyt ihmiseksi.

Anthony Storr puolestaan:

Epdvarmoilla ihmisilld, jotka eivdt ole saaneet tdyttd seksuaalista tyydytys-
td, on usein seksuaalisia mielikuvia, joita he syvdsti hdpedvit... Tdllaiset
mielikuvat ovat usein sisdllykseltddn sadomasokistisia.

Storr olisi voinut kiertelemittd sanoa, ettd itsetunnoltaan murretut thmiset
eivit pysty saamaan tiyttd seksuaalista tyydytysté ja ettd tuollainen ihmi-
nen kérsii usein tiydellisesti tai osittaisesta impotenssista — usein tiedosta-
mattomien pelkojen seurauksena.

Sadomasokismissa taas yhdistyvit seké sadistiset ettd masokistiset piirteet.
Sadomasokismi ei ole pelkéstdan seksuaalista poikkeavuutta, kuten hy-
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vin yleisesti ja mielellddn kuvitellaan, vaikka se ilmeneekin hyvin selvés-
ti joidenkin ihmisten seksuaalisessa kanssakdymisessd, joko ndyryyttdvana
alistamisena, ruoskaa heiluttavana, mustiin nahkavaatteisiin pukeutuneena
naisena tai ndyrana alistumisena, suukapuloituna ja narutettuna siementot-
terond. Ndma ihmiset nauttivat kivun tuottamisesta ja kivusta, eivitké he pi-
dé tatd luonnottomuutta mitenkéédn epéluonnollisena tai outona, hehidn ovat
henkisesti vammautuneita rakkaudettomuuden uhreja.

Sadismi, masokismi ja sadomasokismi ovat kaikki ihmisen luonnetyyppeja,
koko eldmin pituisia sairaskertomuksia: ly6 sind minua niin miné lyon si-
nua tai jotain toista, keté tahansa, jopa itseédni. Ja vaikka Fromm toteaa tyh-
jentdvisti sadismista seuraavaa, niin ndma samat sadismin tekijat ovat myds
masokismin ja sadomasokismin taustalla:

Sadistisuutta lisddvdit kaikki sellaiset tekijit, jotka saavat lapsen tai aikui-
sen tuntemaan itsensd tyhjiksi ja voimattomaksi. Tillaista on kaikki pel-
koa heriittivd, kuten esimerkiksi viikivaltaiset rangaistukset, toisin sanoen
sellaiset, joiden ankaruutta ei ole tarkasti rajattu, jotka eiviit ole selviissi
suhteessa rikkomukseen, vaan jotka ovat mielivaltaisia, rankaisijan sadis-
tisuutta tyydyttivii ja pelottavan voimakkaita. Lapsen temperamentti voi
olla sellainen, ettii timdin tapainen pelko muuttuu koko hinen elimdiin-
sd hallitsevaksi voimaksi, hiinen henkinen eheytensi alkaa viihd viihdl-
ti murtua, hinen itsekunnioituksensa heikkenee ja lopulta hiin on ehki
Jjoutunut pettimddn itsensd niin usein, ettei hinelli endid ole identiteetti-
tuntoa, ettei hin endd ole hdiin.

Panu Réty péivitteli Tiede-lehden artikkelissaan 9/2017, ettd keskuudessam-
me eldd ihmisid, joilla on pedon luonne. Ndille pedoilla esiintyy Radyn mu-
kaan yhdesséd kolme eri persoonallisuuspiirrettd: narsismi, machiavellismi
ja psykopatia. Sadismin Réty autuaallisesti unohti!

Narisimi ei suinkaan tarkoita itserakkautta, kuten Wikipedia erheellisesti
viittdd, vaan pohjatonta itsekkyyttd, itsensa ihailua. Narsismi kuvaakin it-
seriittoista, itsekéstd, ylemmyydentuntoista, erityishuomiota kaipaavaa ja
omahyvdistd kdytostd. Narsismi on itse asiassa itserakkauden vastakohta,
kuten Erich Fromm totesi:

Itsekdiis ihminen ei kykene rakastamaan toisia ihmisid; mutta aivan yhti
vihdin hiin kykenee rakastamaan itseddnkidin

Machiavellismilla taas tarkoitetaan muun muassa voimapolitiikkaa, joka ei
menestystd tavoitellessaan kunnioita minkéénlaisia moraaliperiaatteita ja
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jolle tarkoitus pyhittdd kaikki keinot. Machiavellistin yksi keskeisimmis-
td keinoista on manipulointi, jonka avulla hén pyrki aktiivisesti vaikutta-
maan toisten toimintaan ja ajatuksiin. Machiavellistiset henkilot ndkevét
ihmisten vélisen vuorovaikutuksen pelind — kuin pokerina tai shakkina. He
ajattelevat, ettd on parempi manipuloida muita kuin joutua itse manipuloi-
duksi. He hyoddyntévit tietoisesti muiden haavoittuvuuksia ja pitdvét sa-
manaikaisesti omat haavoittuvuutensa visusti kidtkdssa. Kirjoittaessaan, ettd
machiavellistinen politiikka keskittyy vallan hankkimiseen ja sen sdilytta-
miseen kansan mielipiteistd piittaamatta, Rity ei nde, ettd machiavellistia
nimenomaan kiinnostaa kansan mielipide. Mitd muuta hidn pyrkisi mani-
puloimaan, itsedédn vai?

Oikeuspsykiatrian mukaan psykopatia puolestaan on viralliseen tautiluo-
kitukseen sisdltymétdn luonnehdirid. Sen piirteitd ovat lipevyys, mahti-
pontisuus, itsekeskeisyys, syyllisyydentunteen ja empatian puuttuminen,
valehtelu, petollisuus, tunteettomuus, tunne-eldmén pinnallisuus, impulsii-
visuus ja toistuvat rikokset. Psykopaatit kylld ymmaértavéit muiden ihmisten
tunteiden merkityksen, mutta kdyttavét niitd hdikdilemattdmasti hyvikseen.
Itse asiassa psykopatia, kuten narsisminkin, kertoo ddrimmaéisesti itsekkyy-
destd vailla katumusta tai myotituntoa. Psykopaatitkaan eivit kaihda vé-
kivallan kayttdmisté, jos se on tarpeen pddméadridn saavuttamiseksi ja he
suhtautuvat hyvin raa’asti eldimiin. Ja vaikuttaa jopa sille, ettd psykopatia
on synonyymi narsismille. No oikeuspsykiatritkin véittidvat osin puuta hei-
nid, koska he eivit mydskiin tajua, ettd myotiatunnon, empatian kohde voi
olla sekd myonteinen etté kielteinen, hyvé tai paha.

Vahvasti sadistinen ihminen taas ei pelkdstidn nauti ihmisten satuttamises-
ta, vaan on todella valmis myds panostamaan aikaansa ja energiaansa kér-
simysten lisdédmiseen. Sadisteilla niyttdd olevan sisdinen tarve tuottaa kipua
uhreilleen. Sadistit eivdt ole valttimattd sarjamurhaajia tai seksuaalisia hy-
viaksikdyttdjid, mutta he saavat jonkunlaista henkistd mielihyvéé aiheutta-
malla tai vain katselemalla toisten kérsimista.

Vaikka psykopaatit eivét epardi vahingoittaa muita ihmisid, vékivalta on
heille ennen kaikkea viline. Narsistit taas puolestaan eivit yleensé reagoi
aggressiivisesti, ellei heiddn haurasta mindkuvaansa uhata. Machiavellistit
ovat taas aivan liian laskelmoivia ottaakseen riskid mahdollisesta kostosta,
elleivit koe saavansa aggressioistaan hyotyd. Sadistille sen sijaan sopii mi-
ki tahansa kidutus, henkinen tai ruumiillinen, kunhan tuo tuska vain joh-
taa katkeamattomien orgasmien tulikehdan. Kuten Fromm tiivisti sadismin:

Se on voimattomuuden muuntamista kaikkivoipaisuuden kokemukseksi,
se on henkisesti rampojen uskontoa...
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Joka tapauksessa kaikki nelji kisitettd viittaavat erikseen yhdessi ja ristiin
pahantahtoiseen persoonallisuuteen, jonka kéytospiirteisiin kuuluu omahy-
viisyys, ylemmyydentunne, emotionaalinen kylmyys, kaksinaamaisuus ja
aggressiivisuus. Siind missd narsismiin liittyy ddrimmadinen itsekorostus,
itsekeskeisyys ja psykopatiaan ddrimmainen syyllisyydentunteen puute ja
yleinen tunteettomuus, machiavellismia luonnehtii muiden ihmisten mani-
pulointi, kyynisyys ja ndkemys, etté tarkoitus pyhittda keinot ja sadismi, se
vasta veriorgiat opettaa. Storr luotasi:

tarvitaan poikkeuksellista tarkkandkdisyyttd, jotta voisi huomata, ettd hen-
kilo, jolle rakkaus ndyttdd tdysin yhdentekevdltd, onkin erityisesti sen tar-
peessa, ja ettd ylemmyydentuntoisen riippumattomuuden naamion taakse
kéitkeytyy kaiken nielevii rakkaudenndilki.
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KASVATUKSEN PIMEA YDIN

On hyvin paljon ihmisid, joita estdd tistd (molemminpuolisesta tunne-ela-
myksestd, rakastamisesta) jokin lapsuudessa koettu. He eivit uskalla ra-
kastaa estottomasti eiviitkd luota siihen, ettd toinen rakastaa heiti

Anthony Storrin sanat kertovat koruttomasti, mitéd tapahtuu kun lapsen it-
setunto ja sitd myotd koko tunne-eldmé vaurioituvat hdneen kohdistetun
psyykkisen ja/tai fyysisen vikivallan seurauksena. Kirjassaan "Miti toivot
lapsellesi” Wayne W. Dyer erittelee niitd keinoja, joilla lapsen itsetuntoa
heikennetddn ja mitd hyotyd sekd etuja tuosta tehtivéstd heikennyksestd
seuraa sen toteuttajalle. Lapsen itsetuntoa heikennetddn ja ahdistusta lisa-
tddn hdnen mukaansa ja muutamalla oheen liiteylld lisimenetelmélld hoys-
tettynd seuraavasti:

Pida lapseen etdisyyttd, dla helli, 414 pida lasta litkaa sylissé

Moiti virheistd, muistuta erehdyksista.

Kaikki on tehtdva niin kuin ennenkin, l4 salli kyseenalaistamista.

Vaadi kunnioitusta ja tottelevaisuutta, kielld perustelematta.

Késke — dla neuvo, kielld kyselemaésta.

Pidé tyhméné, nimittele loukkaavasti, nitistd huomautuksilla.

Viittaa syyllisyyteen, nimittele syntiseksi.

Noyryytd, halveksi, pilkkaa, kiduta, hdpdise.

9. Salaile, eristi, vaani, pelottele, rankaise selittimatta.

10. Opeta lapsesi pelkddméaidn

11. Estd kasvu riippumattomaksi, vahva omanarvontunto on vahingollinen

12. Suosi rangaistuksen uhkaa, viritd ansoja.

13. Al luota, l4 kehu, lahjo.

14. Ali opeta anteeksiantoa, opeta kostamaan.

15. Poista viha kielloilla

16. Kéytd ruumiillista vékivaltaa, kurita, kdyta arestia.

17. Ald epérdi hyviilld lastesi pakaroita remmilld, raipalla tai nahkavyolld

18. Tukkapdllyt sekd luunapit ovat yhtd tarkeitd lapselle kuin
jokapaividinen leipa.

19. Opeta lapsi hdpedmadn alastomuutta ja sukupuolisuutta,
ihmisruumis on likainen ja vastenmielinen

20, Pakota lapsesi syomaén vaikka hén ei pida syotavasta

21. Ali korosta lapsesi vahvuuksia, vaan vertaa hintd mieluimmin muihin,

joiden suhteen hén ei ole yhtd hyva

PNk =
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22. Ali salli lapsen ilmaista tunteitaan avoimesti

23. Opeta teeskennelty kiitollisuus ennen kuin rehellinen kiittaméttomyys
24. Se mill4 tavalla ihminen kéyttiytyy, on tirkeampaé kuin se, mité hdn on
25. Ole autoritaarinen, ole tuomari ja vartija.

26. Riko lapsellesi tekemét lupaukset

27. Kutsu ihmisié idiooteiksi, vaikka he eivét olisikaan idiootteja.

28. Vanhemmat ovat vapaita kaikista vieteistd ja syyllisyydesti

29. Vanhemmat ovat aina oikeassa

30. Siirrd oma maailmankatsomuksesi lapselle.

31. Opeta lapsesi arvostamaan tavaraa ja rahaa

32. Oma urasi on tarkedmpi kuin l4heisyys lapsen kanssa

33. Aseta rakkaudellesi lastasi kohtaan ehtoja

Kuinka tdma voi olla mahdollista? Tutustumalla Raamattuun huomaa va-
littomasti, ettd Vanhan testamentin Kaikkitietivd Herra kayttda oikeastaan
lahes kaikkia edelld mainittuja menetelmié ja keinoja, joilla lapsen itsetun-
toa heikennetddn ja ahdistusta lisdtdén, valittujaan kohtaan? Ei kai Juma-
lan tarkoitus ole yksiselitteisesti alistaa ihminen, tehdd hédnesti kuuliainen,
pelokas ja itsetunnoton alamainen, joka kasvattaa omat lapsensa Jumalansa
tavoin:

Jos jollakin on uppiniskainen ja kovakorvainen poika, joka ei ota kuullak-
seen mitd hdnen isdnsd ja ditinsd sanovat, eikd tottele heitd, vaikka he ku-
rittavat hdntd. Silloin kaikki hdnen kaupunkinsa miehet kivittikoot hénet
kuoliaaksi. Poista paha keskuudestasi, ja koko Israel kuulkoon sen ja pel-
Jétkoon. (5Moos.21:18,21)

Eli sinun on iséna heitettdvd ensimmaéinen kivi ja tapettava lapsesi, kun hin
luopuu kristinuskosta tai ei tottele sinua ruumiillisesta kurituksesta huoli-
matta. Herran madrdamat rangaistukset ovatkin ankarampia kuin ilmeisesti
yhdessdkéén kithkouskonnollisessa kristillisessé lahkossa nykyaan: ”Henki
hengestd, silmd silmdstd, kdsi kddestd, jalka jalasta, hammas hampaasta,
palovamma palovammasta, haava haavasta”, jopa "mustelma mustelmas-
ta” ovat ainoat hyvéksyttavit ja Herra Jumalaa miellyttdvét tavat jakaa
tuomiota (2Moos.21:23-25). Kasvatettavia on kdskettdvi ja aina nimen-
omaan rangaistuksen uhalla (2Mo00s.22:20). Uhkailu (2Moos.32:14), pe-
lottelu (2Mo00s.19:16) ja kostaminen jopa kolmanteen, vieldpd neljinteen
sukupolveen asti (2Mo00s.32:34, 34:7), sekd nOyryyttiminen (5Moos.8:2-3)
ovat myds Kaikkivaltiaan suosimia menetelmié kasvatettaessa tulevia su-
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kupolvia Herran nuhteeseen. Osa muslimeistakin vannoo yhé niiden aivan
samojen Allahin Koraanissa antamien henkisesté kidutuksesta kumpuavien
kdytosohjeiden nimeen. Néiden kaikkien pilkuntarkkaa tottelevaisuutta téh-
dentévien kasvatusmenetelmien tavoite ei ole ilmiselvisti mikdén muu kuin
se, ettd kansa oppisi pelkddméidn Herraa Jumalaa seké toisaalta Allahia ja et-
td se opettaisi my0s lapsensa eldmain jatkuvassa pelossa:

Etti he oppisivat pelkddmddn minua, niin kauan kuin eldvdit maan pddlld,
Jja opettaisivat lapsensakin siihen. (5Mo00s.4:10)

Ovatko ndmaé niitd kristillisid kasvatusohjeita? Onko tdma sitd kristillistd
lahimmaisen rakkautta?

Ennen kuin palaamme yksityiskohtaisemmin tdhén kristilliseen kasvatuk-
seen, sen ihanteisiin, kdytettdviin menetelmiin ja pddmaariin, paneudumme
vield hetkeksi lapselle vihamieliseen kasvatuksen kiytinnon maailmaan.
Dyer jatkaa listaamalla itsetunnon menettimisestd vanhempien saamat
hyodyt:

Kuuliaisia, syrjdénvetdytyvid lapsia on helpompi késitella.

Saat ylemmyydentunteen lapseesi ndhden.

3. Sinun ei tarvitse ottaa vastuuta mistddn, koska voit syyttéa.
alistamaasi lasta kaikista epdonnistumisista.

4. Jatkuvassa riippuvuussuhteessa voit helposti hallita lasta pelolla

ja muistuttaa kuinka oikeassa aina olet.

o =

Wayne W. Dyer unohtaa kuitenkin listauksestaan autuaallisesti itsetunnon
menettdmisestd tuleva kaikkein suurimman hyodyn: Yksilo luopuu oikein
kisiteltynd ennen pitkdé vapaasta tahdostaan. Han toimii lopulta kuin robot-
ti, tanssii tdydellisesti toisen pillin mukaan, rukoillen:

"Tulkoon sinun valtakuntasi. Tapahtukoon sinun tahtosi, myos maan pdcdl-
ld niin kuin taivaassa.”

Niinpa ei ole ihme, ettd esimerkiksi Jumalan sanan henkisesti vakavasti
vammauttamien Jehovan todistajien mukaan (Mitd raamattu todella opet-
taa, 2005) Jumalan tarkoitus ihmisen rampauttamiseen on:

”Hdn haluaa, ettd se olisi tdynnd onnellisia, terveitd ihmisid... Koko maa-
pallosta tulee paratiisi. Kauniit uudet talot ja puutarhat koristavat maata...
Pahuus, sodat, rikollisuus ja vikivalta ovat poissa... Kukaan ei nde endd
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ndlkdd... Ihmisten ja eldinten vdlilld on rauha... Sairauksia ei endd ole...
Miten loistava tulevaisuus odottaakaan.”

Ei Herra Jumala! Yksilo pitdd siis ensin aivopesté perusteellisesti syvapuh-
taaksi, hdnen tahtonsa on murrettava, jotta hin sen jilkeen kertoisi toisille
“pesulan” asiakkaille valkaisussa” kéytettdvien myrkylliseksi luokiteltujen
”aineiden” olevan itse asiassa tosi turvallisia ja erittdin ympéristoystaval-
lisid seka tietysti luonnonmukaisia. Nimenomaan néité aineita kayttimalla
paratiisi tulee lopulta maan péélle!

Ja jos Jumala sittenkin on vain pelkkdd silkkaa mielikuvituksen aikaan-
saamaa harhaa, niin miksi ihmeesséd ihmiset sitten noudattavat yhéd niita
Pyhisti kirjoista 16ytyvid Jumalan opetuksia ja ndyryyttivia kadyttaytymis-
malleja? Miksi koko maapallon mittakaavassa ihmisten itsetuntoa vieldkin
pyritddn ldhes kaikkialla heikentdmadn? Miksi hdntd vanhempien ja virka-
vallan toimesta pelotellaan, kielletddn, syyllistetdédn, estetddn kasvamasta
kohti riippumattomuutta ja itsendisyyttd? Siksiko, ettd hdnti olisi helpompi
hallita ja tarvittaessa tehda tykinruokaa? Vai onko niin, ettd kerran aivopes-
ty ei yksinkertaisesti pysty muuhun, kuin aivopesemdin muita. Vai onko
henkisen mind silpominen geneettistd, evoluution aikaansaama helvetin-
pyord? Eiko evoluutio kurkotakaan kohti sopeutumista vaan valmistelee
romahdusta? Entd miksi evoluutio tai Herra eivét vahvista ihmisen omaa
tahtoa, anna hinelle mahdollisuutta kasvaa itse? Miksi Herra ei kuuntele
ja neuvo, auta ihmistd tekemain oikein? Mitd Herra oikein salailee? Mika
oikein on Evoluution/Herran/Allahin kaikkein perimmainen,se lopullinen
tarkoitus?

Kenen etujen mukaista tuo henkinen kontrolli, ihmisten pettiminen ja van-
gitseminen maan paalla siis oikein on? Sen seurauksistahan karsivit aivan
yhté lailla niin vangit kuin vangitsijatkin — vai kérsivitkd? Voisiko evo-
luution peruskaava olla néin typerd? Vai olisiko Albert Einsteinin sittenkin
pitdnyt miettid kahdesti ennen kuin totesi:

En voi uskoa Jumalan heittdivin noppaa maailmankaikkeuden kanssa.

Vaikuttaahan erehdyttivisti sille, ettd nuo nopat ovat jopa painotettuja.
Mutta kuka ne oikein on painottanut? Herrahan, kuten ei evoluutiokaan,
kohtele tai kdytd ihmistd kohtaan, ainuttakaan seuraavan Dyerin lasten itse-
tuntoa vahvistavan listan mukaista kdyttdytymismallia:

1. Lapsi, joka erehtyy, ei ole erehdys. Erehdys antaa hinelle
mahdollisuuden kasvaa.
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12.
13.
14.

15.
16.

17.
18.

Eiké kohtelu tai kdytds muutu miksikéén, jos puhutaan aikuisten itsetun-
non vahvistamisesta — vai muuttuuko. Ensin Liisa Keltinkangas-Jarvinen

Tarjoa tilaisuus lapselle vastuun kantamiseen ja paatoksentekoon.
Opeta lapsi nauttimaan elamaésta.

Kiitd lasta mieluummin kuin moiti.

Mitd me ajattelemme — sellaisiksi me tulemme. Ajattelumme
miirdd mindkuvamme, joka edelleen médria tunteemme ja
kayttdytymisemme.

Rohkaise lasta valitsemaan itsendisyys riippuvuuden sijasta.
Pyri vihentdméin ulkonaisten menestyksen merkkien
korostamista.

Opeta ennakkoluulottomuuteen — vihaamaan oppineiden lasten
taytyy padota viha sisimpainsé, jotta he voisivat ottaa sen kayttoon,
kun ndkdpiiriin ilmestyy joku jota heidit on opetettu vihaamaan.
Auta lasta tekemdén oikein.

Kuuntele lasta.

Tue lapsen itsendisyyspyrkimyksid — dld pelkéa, ettd hinen
itsendisyytensi olisi uhka sinun etevimmyydellesi.

Auta lasta muodostamaan myonteinen mindkuva.

Anna lapselle mahdollisuus oppia tyyneytta ja sisdistd rauhaa.
Kun lasta on kerran muistutettu tai rangaistu, sen jialkeen
unohda koko asia — élé kaivele mennytta.

Vilta syyllisyydentunteita lietsovia lauseita.

Jos rankaiset, varmistu etté lapsi tietdd, mistd syysté
rangaistaan.

Osoita lapsellesi, ettd hdn on ihmisend arvokas ja rakastamisen arvoinen

Rakasta lastasi ehdoitta ilman vaatimusta vastalahjoista

suorastaan moldyttaa kirjassaan "Hyva itsetunto”:

Uskonto taas ei ole yhteydessd itsetuntoon mutta sen sijaan moniin sellai-
siin asioihin, joita virheellisesti pidetddn itsetuntona tai sen puutteena...
Esimerkiksi néyryys ja vaatimattomuus ovat hyveitd kaikissa uskonnoissa.

Liisa ei ensinndkadn ymmarrd ndyryyden olemusta ja toisekseen hén ei née,
ettd kristinuskon, islamin ja juutalaisten Jumalan harjoittama itsetunnon
pirstominen aiheuttaisi mitddn ongelmia, vaikka Anthony Storr erittelee
kirjassaan “Thmisen aggressiot” hyvin seikkaperdisesti, kuinka itsetunnon

vaurioittaminen synnyttdd ihmisessé alitajuista vihaa:
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(Vainoharhaiset, skitsoidit) projisoivat (alitajuisen) vihamielisyytensd toi-
siin ihmisiin ja luulevat olevansa viattomasti vainottuja.

Taméd Herran paimennettaviinsa kohdistaman pyhéan vihan seuraukset né-
kyvit niinkin yksinkertaisessa asiassa kuin siind, ettd jos sanot ihmista
uskovaiseksi, hin aloittaa vilittomésti meuhkaamisen. Sind, vaikka vain
toteat asiantilan, kuulemma syytit hiantd. Seuraavaksi syytetty” kertoo,
ettd vihaat uskovaisia, vaikka vakuuttaisit, ettd et vihaa muitakaan mielen-
vikaisia, et edes mielisairaiksi luokiteltuja skitsofreenikkoja. Nédin Herran
opetus Luukkaan ja Pietarin suilla kerrottuna, on syopynyt kristityn alita-
juntaan kuin kuuma veitsi voihin:

Autuaita olette te, kun ihmiset vihaavat teitd ja erottavat teiddt yhteydes-
tddn ja herjaavat teitd ja pyyhkivit pois teiddn nimenne ikddn kuin jonkin
pahan — Ihmisen Pojan tihden (Luuk.6:22)

Silld se on armoa, ettd joku omantunnon tihden Jumalan edessd kestdd
vaivoja, syyttomdsti kdrsien. (1Piet.2:19)

Vaan vaikka saisittekin kdrsid vanhurskauden tihden, olette kuitenkin au-
tuaita. “Mutta dlkdda antako heiddn pelkonsa peljdttdd itsednne, dlkddkd
hdammdstyko” (1Piet.3:14)

Uskovaiset pukevatkin mielelldin pailleen marttyyrin sddehtivin kruunun,
vaikka ainoatkaan raatelevaa petoeldinté ei olisi edes satojen kilometrien
sisélld, koska heille se on opetettu. He olettavat alitajuisesti, ettd marttyy-
rius, vaikka vain kuviteltukin, kdy suosituksesta taivaanportilla Silti heti
askeisen dlynvéldyksensd perddn Liisa kuvaa, unohdettuaan autuaallisesti
uskonnon kaikkein henkisten manipulointimenetelmien ulkopuolelle, tark-
kanikoisesti:

Kohtuuttomat syyllisyydentunteet eiviit endid toimi ihmisen sisdisend kont-
rollina eivdtkd tee hdnestd empaattisempaa ja muita huomioon ottavaa,
vaan lukkiuttavat koko hinen elimdinsi ja ilmentdviit jo jonkinasteisia
mielenterveyshiirioiti.

Autoritddriset vanhemmat asettavat lapsille tarkat kéyttiytymisstandardit.
He painottavat ja vaativat tottelevaisuutta ja yrittdvit saada lapset kai-
kessa mukautumaan heiddn omaan arvomaailmaansa. Lapsille annetaan
paljon selvid mddrdyksida. Tuloksena on, ettd lapset ovat tottelevaisia ja
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sopeutuvaisia mutta riippuvaisia ja passiivisia, vailla itseluottamusta ja
tunnetta omasta vastuusta.

Ei kuitenkaan saisi koskaan kéyttid pelkkdd rankaisemista, silld se ei riitd
ohjaamaan kdyttdaytymistd uuteen suuntaan; rankaisun jdilkeen tdytyy ottaa
kdyttoon muut kasvatusmenetelmdit, opettaa lapselle jotain uutta tilalle ja
vahvistaa hdnen hyvdd kdytostddn. Rankaiseminen sindnsd ei opeta oppi-
laalle mitidn... Rankaisemisessa aikuinen vain osoittaa lapselle, ettd tamd
ei osaa, tdmd on huono. Rankaisemisessa on myds se sivuvaikutus, ettd
kasvattajan ja kasvatettavan tunneside rikkoutuu.

Akatemiaprofessori, ihmisen kehityksen ja sen riskitekijéiden huippututki-
musyksikon johtaja Lea Pulkkinen puolestaan kirjoittaa kirjassaan ”Nuoret
ja kotikasvatus” itsetunnoltaan heikkojen lasten vanhempien yleisistd tun-
tomerkeistd seuraavasti:

Heikosti itsedidn hallitsevien lasten vanhemmat laiminlyévit opetustehtd-
vdt, antavat harvoin vastuuta, eivdt itse ole luottamuksen arvoisia, ovat
epdjohdonmukaisia, eivdt ota lasten mielipiteitd huomioon, kdyttdvdt anka-
ria rangaistuksia, heilld ei ole aikaa lapsille, he osoittavat vihdn huomiota
Jja heilld on hyvin vihdn tai ei lainkaan odotuksia kasvatettavien suhteen.

Ja Anthony Storr kirjoitti:

Kun lapsi ensimmdisissi kokemuksissaan didisti ei ole voinut vakuuttua
didin “hyvyydesti”. Silloin sen on mahdotonta varmistua omasta "hy-
vyydestdiin ja siiti ettd on rakastamisen arvoinen, ei siind synny sisdistd
omanarvontuntoa, jonka varassa voisi eldid.

Voi néyttdd siltd, ettd tdillaiset lapset, jotka julkisilla pakoilla riippuvat di-
tinsd helmoissa ja pelkddvdt liittyd joukkoon, rakastavat erityisen paljon
ditiddn. Tosiasiallisesti he ovat epdvarmoja sekd didin rakkaudesta ettd
omasta rakkaudestaan, ja heiddn on Harlowin apinoiden tavoin jatkuvasti
varmistuttava siitd, ettd diti on ldhelld — sen sijaan ettd he luottaisivat hd-
nen rakkauteensa.

Ja Kaikkitietdvé kéyttdd valittuihinsa juuri niitd samoja kasvatusmenetel-
mid, joiden seurauksia nyky-yhteiskunnassamme ovat lisddntyvé lasten ja
nuorten henkinen pahoinvointi, huostaanotot sekd itsemurhat. Tai parem-
minkin, yhteiskuntamme apinoi kaikkia niitd mahdollisia raamatullisia
kasvatusmenetelmii, jotka vain soveltuvat pedagogisiin késityksiimme. Ja
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pedagogiset kdsityksemme puolestaan ovat syntyneet kristinuskon kehdos-
ta, Vanhasta testamentin opetuksista. Ja kaikilla néilld Vanhassa testamen-
tissa mainostetuilla kasvatusmenetelmilld onkin yksi ja yhteinen, todella
kammottava nimittiji — pelko. Ja yksi yhteinen tekija — pahuus.

Yhdeksi sopaksi maljaan sekoitettuna ja siten kasvatuksen nimissé lapsil-
le pakkosyotettynéd ne tuhoavat ihmisen itsetunnon ja tahdon ennen pitkda
taydellisesti. [hminen ei tuon jo varhaislapsuudessa aloitetun ja aikuisuu-
teen, aina kuolemaan asti jatkuvan pakkoruokintaa muistuttavan mielen
muokkauksen jilkeen ole endd koskaan oma itsensd. Han luovuttaa tah-
tonsa vapaaehtoisesti isdntinsd omistukseen. Hanestd tulee hallisijastaan
tdysin riippuvainen, kuin liekaan sidotusta lypsylehmésti, omistajastaan
ja omistajansa tahdosta. Hén tottelee niin esimiestensd kuin viranomaisten
kiskyja sokeasti. Tamdn Korean demokraattinen kansantasavalta ja Raa-
mattu todistavat:

Herraa, sinun Jumalaasi pelkdid, héiinti palvele, héinessd riipu kiinni ja
vanno hdnen nimeensd. (5Mo00s.10:20)

Sitd paitsi uskonnonopettajat Arola, Kouki ja Ruokasen veljekset, Miikka
ja Tapani, opettavat lapsille kdytdnnosséa hyviksi havaittua ja erittdin teho-
kasta lahjontaa:

Todellisen onnen perusta ei ole ulkoinen menestys, vaan riippuminen
kiinni Jumalassa. Jumalan valtakunnan kansalaisia ovat erityisesti ne,
Jotka eivdt loydd omasta eldmdstddn onnen aineksia, mutta turvautuvat Ju-
malaan. Kaikki mitd heilli on, on Jumalan lahjaa (AKRR, Um)

Onkin hyvin yleisesti viitetty, jopa aukottomasti todistettu, eikd syyttd
suotta, ettd Kolmannen valtakunnan nousun ja sen tuhoamiskoneiston toi-
minnan mahdollistivat juuri ndiden vanhatestamentillisten kasvatusmene-
telmien mukaan kasvatetut noyrit ja tottelevaiset Saksan kansalaiset. Muun
muassa Auschwitzin komendantti Rudolf Hoss kertoi muistelmissaan
omasta kasvatuksestaan:

Aivan erityisesti minua kehotettiin aina viipymdttd tdyttimddn ja toteut-
tamaan vanhempien, opettajien, pappien yms., niin, kaikkien aikuisten ja
Jjopa palvelijoiden toivomukset ja kéiskyt. En saisi antaa minkddn estdd mi-
nua siitd [tottelemasta]. Se miti aikuiset sanoivat, oli aina oikein. Ndimd
kasvatusperiaatteet ovat menneet minulla veriin.
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Herran raamatussa antamat kasvatusopilliset ohjeet oli tietysti myos hakat-
tu tulikirjaimin jo varhain lapsuudessa pikku Adolfin syddmeen. Valtakun-
nan kansleri julisti:

Minun pedagogiikka on ankara. Heikkous on taottava pois. Minun lin-
noituksessani kasvaa nuoriso, jonka edessd maailma vield vapisee. Mind
tahdon vdikivaltaisen, kéiskevin, pelottoman, julman nuorison. Kaikkea sitdi
nuorison on oltava. Sen on kestettdvd kipua. Siind ei saa olla mitddn heik-
koa eikd herkkdd. Vapaan, suurenmoisen pedon on loistettava sen silmis-
td. Vahvaksi ja kauniiksi mind tahdon nuorisoni... Silloin mind voin luoda
uutta.

Vanhan testamentin kirjoitukset voi tietysti pelkélld olankohautuksella kui-
tata pienen, rodultaan kirjavan ja sukurutsaisen paimentolaisheimon suusta
suuhun sukupolvelta toiselle siirtyneiksi olemassaolon oikeutusta tukeviksi
erilaisiksi taruiksi ja myyteiksi. Siind tapauksessa kirjoituskokoelma ker-
toisi vain voimakkaasti véritettyind menneisyydesté ja niistd kulloiseenkin
tilanteeseen ndhden aiheellisista keinoista, joilla he selviytyivét hengissa
ja valloittivat seké asuttivat palan maata siihen aikaan Lahi-iddssa vaelte-
levien lukemattomien muiden sotaisten heimojen ja kansojen puristukses-
sa. Mutta selittdmattd jai, kuinka israelilaiset keksivét tekojensa motiiviksi
muihin kansoihin nidhden niin ylivertaisen oikeutuksen, muita Jumalia huo-
mattavasti voimakkaamman Jumalan. Herran, joka jopa soti heiddn puoles-
taan (5Moos.3:22, 9:3).

Vield suurempi arvoitus Vanhan testamentin kirjoitusten perusteella on kui-
tenkin se, kuinka valittu kansa vield hoksasi niin hemmetin ovelasti alistaa
itse itsensd vapaaehtoisesti henkiseen orjuuteen. Téma alistaminen meni
niin pitkalle, ettd he kirjoituksissaan jopa tuomitsivat Jumalansa suulla
oman kansansa tuhoutumaan. Herra kertoo pilvenpatsaasta Moosekselle:

Ja Herra sanoi Moosekselle: “Katso, sind kdyt lepddmddn isiesi tyko, sil-
loin tdmd kansa nousee ja lihtee kulkemaan vieraiden Jumalien jdljessd,
joita palvellaan siind maassa, johon se menee, ja hylkdd minut ja rikkoo
liiton, jonka mind olen tehnyt sen kanssa. Sind pdivind minun vihani syt-
tyy, ja mind hylkddn heidit ja peitin kasvoni heiltd, niin etti he joutu-
vat tuhon omiksi, ja suuret onnettomuudet ja ahdistukset kohtaavat sitd.
(5Moos.31:16—17)

Jakeet ovat kaiken aivopesun 4iti, silld Herrahan pystyy paaduttamaan Raa-
matun kirjoitusten mukaan kenet tahansa kuten esimerkiksi israelilaisten
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“orjuudesta” kertovassa tarinassa Egyptin faaraon. Ja Herra tietda etukiteen
pilkulleen, miti tulee tapahtumaan Hén kirjoittaa ja ohjaa ndytelmén, han-
hin on Kaikkivaltias, Kaikkindkeva ja Kaikkitietdva. Sind olet vain pelkka
marionetti.

Vai voivatko valitun kansan uskonnon nimissi harjoittama itsensé henki-
nen kiduttaminen sekd autiomaavaelluksen aikaiset pelkit fyysiset koet-
telemukset johtaa kokonaisen kansan, kuudensadantuhannen ihmisen,
minuuden tdydelliseen romahtamiseen? Jollei Jumalaa ole olemassa, niin
seuraava, muuten yksi pOyristyttivimmistd Raamatuista 10ytyvistd jakeista,
on todellinen sadomasokistinen uskontunnustus.

Ja niin kuin Herra ennen iloitsi teistd, siitd, ettd teki teille hyvdid ja antoi
teiddn lisddntyd, niin Herra silloin iloitsee teistd, siitd, ettd hdvittid ja
tuhoaa teidit. (5Mo00s.28:63)

Onko evoluutio siis pohjimmiltaan puhdasta sadomasokismia? Vai voisiko
Vanhassa testamentissa kuvatun kaltainen Jumala todellakin olla olemassa
muuallakin kuin mielikuvituksessamme? Jumala joka ensin opettaen uhoaa:

Jos sinun keskuudessasi, niiden kaupunkiesi porttien sisdpuolella, jotka
Herra, sinun Jumalasi, sinulle antaa, on mies tai nainen, joka tekee sitd,
mikd on pahaa Herran, sinun Jumalasi, silmissd, rikkoo hdnen liittonsa,
ja menee ja palvelee muita jumalia ja kumartaa niitd: aurinkoa, kuuta tai
kaikkea taivaan joukkoa, minkd mind olen kieltdinyt, ... niin vie se mies tai
se nainen... ja kivitd heidit kuoliaaksi. (5Moo0s.17:2,3,5)

Ja sitten Mooseksen suulla oikein opastaa:

Israel, mitd Herra, sinun Jumalasi, sinulta muuta vaatii, kuin etti pel-
kddt Herraa, sinun Jumalaasi, ettd aina vaellat hdnen teitinsd ja rakastat
héntd, ja ettd palvelet Herraa, sinun Jumalaasi, kaikesta syddmestdsi ja
kaikesta sielustasi, noudattaen Herran kiskyji ja sdddoksid, jotka mind
sinulle tdnd pdivdind annan, ettd menestyisit. (SMo0s.10:12—13)

Herra yksiselitteisesti maérdystdan siis uhalla tehostaen kiskee (vaatii)
valittujaan yhtd aikaa rakastamaan, pelkddmaén ja palvelemaan hénti: Jos
vaellat Herran tietd, noudatat hinen kaskyjé, sdddoksid ja eliminohjeita,
niin saat kumartaa, elda, lisddntya ja tima Kaikkivaltias kaiken kukkuraksi
vield siunaa sinua luvatussa maassa, jonka menet ottamaan omaksi. Herra
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ei ilmeisesti ole koskaan kuullutkaan, ettd rakkauteen pakottaminen pelolla
on kéytdnndssd mahdotonta. Apostoli Johannes muuten huomauttaakin:

Pelkoa ei rakkaudessa ole, vaan tiydellinen rakkaus karkottaa pelon, sil-
li pelossa on rangaistusta (1Joh.4:18)

Tatd Herran suosittelemaa “rakasta ja pelkdd”-menetelmdd ovat historian
saatossa kiyttineet epdonnistuneesti muun muassa ainakin sellaiset kan-
sansa “ihailemat suurmiehet kuin Stalin, Mao, Pol Pot, Bokassa, Amin, Se-
se Seko ja I1-Sungin sukudynastia Koreassa.

Tatd rakkauteen pakottamisen menetelmié voisi muuten verrata aivan hy-
vin prostituutioon. Herra edellyttdé itsestddn selvyytend, ettd valitut ilman
muuta huoraavat, eli ovat “rakastavinaan” hiantd menestysté, siis taloudel-
lista korvausta vastaan. Herralle rakkaus on puolestaan henkiselld vékival-
lalla ahdinkoon ajetulta valitulta ostamaa tekorakkautta. Herra hyvyys on
kokonaan teeskentelyd. Herra nédyttelee hyvaa vain havaitessaan, ettd joku
on pyydystettdvissd, saatavissa saaliksi tai ettd joku olisi valmis mukise-
matta tanssimaan hidnen pillinsd mukaan, toteuttamaan hidnen tahtonsa. Ja
silti vield kasvatustieteen professori Tapio Puolimatka tyytyykin kasvatuk-
sen nimissé kirjassaan “Usko, tieto ja myytit” julistamaan pahuuden hy-
vyydeksi néin:

Pyhyys on ennen kaikkea ddretontd eettistd hyvyyttd ja oikeudenmukaisuut-
ta.

Ja Eero Junkkaala uskottelee kirjassaan “Miksi Jumala sallii pahan (Kirja-
paja 2002):

Kaiken pahan takana on lopulta hyvd Jumala. Mikddn vastoinkdyminen ei
tule Jumalan sallimatta. Paha lopulta palvelee Jumalan hyvii suunnitel-
mia. Jumala on erikoistunut muuttamaan pahan hyviksi.

Jumala on hyvd silloinkin, kun kaikki néyttdd pahalta... Jumala on ehdot-
toman oikeudenmukainen ja sen lisiksi suurin mahdollinen rakkaus...

Miikka Ruokanen puolestaan véittda kirjassaan Y dinkohdat™:
Raamatun Jumala ei ole aggressiivinen despootti, vaan rakkaus.
No niinhén Kim Jong-unkin on rakkaus, eikd suinkaan mikéén vainohar-

hainen despootti. Ja maamme entinen arkkipiispa John Wikstrom kirjoit-
taa ruoska kddessd kuin sadistinen sutenodri ndistd Herran harjoittamista
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rakkaudellisista kidutusmenetelmisté kirjassaan ”Etsimme vastausta uskon
kysymyksiin” seuraavasti:

Raamattu on Jumalan rakkausruno meille. Jumala on rakkaus. Kaikki mitd
han tekee, on rakkautta. Hdn ei voi muuta kuin rakastaa.

Kuinkahan ndmé Herran rakkauden teot eroavat Aadolf Hitlerin rakkau-
den teoista? Eihén Aadolfkaan kai voinut muuta kuin rakastaa omaa kansa-
kuntaansa? Entd miten ndilld Herran suosimilla kasvatusmenetelmilld sekd
hinen osoittamalla kaytosmallilla voisi ketddn koskaan pelastaa, silld nou-
dattamalla Herran opetuksia ja seuraamalla Herran antamaa esimerkkid,
vain vangitsee itsend ja muut?

Késkyt on annettu rangaistuksen uhalla noudatettaviksi, eikd niin? Mutta
kuinka voi yhti aikaa rakastaa seké peldtd? Sehén on yhtd mahdotonta, kuin
ettd vesi olisi kattilassa yhté aikaa sekd kiehuvan kuumaa ettd jadkylméa.
Ja miksi sitten Johannes kirjoittaa (1Joh.4:18) kirjeessdén péinvastoin, ettd
rakkaudessa ei ole pelkoa? Enté kuinka ketéén voi koskaan késked rakas-
tamaan? Ei kai voi olla mahdollista, ettd israelilaisille annettiin tahallaan
sellaisia kaskyja, joita on kidytdnnossd mahdoton noudattaa? Ainakin heille
aivan selvisti Kaikkivaltiaan toimesta uskoteltiin, samoin kuin tdné péi-
vand Pohjois-Korean johtaja Kim Jong-un’inkin tekee, ettd palveleminen
ja késkyjen noudattaminen/totteleminen on rakkautta vaikka vapaudessa
elavd ihminen kutsuisi tuota pahemman luokan kyykyttdmiseksi, ellei jo-
pa orjuuttamiseksi. Ja kaiken kukkuraksi: jollet rakasta ja pelkdd, uhataan
sinua ikévilld seurauksilla. Lauti Turunen kirjoittaakin kirjassaan Ihmisen
kasvatus:

Ihmiselle ei voi opettaa mitidin pakolla... Olemme yhtd kuin tahtomme...
Thmisen arvoitus ndyttdd kdtkeytyvin juuri tahtoon. Ehkd se pelkistyy sel-
laisiin kysymyksiin kuin, kuka syvimmiltddn tahtoo, kenen tahto toteutuu,
mistd tahto on perdisin...

Mooses myos kertoo kansalle:
Hdn [Herra] tahtoo olla sinun Jumalasi. (5M00s.26:17)

Kyseinen jae herdttdd pari mielenkiintoista kysymysté. Ensinnékin jae ker-
too, ettd Jumalana oleminen ei olekaan Herralle itsestddn selvyys, etti olisi
mahdollista valita muita, ehka jopa oleellisesti parempia, esimerkiksi lem-
pedmpid vaihtoehtoja. Ja toiseksi, miksi Herra oikein haluaa olla israeli-
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laisten Jumala. Mikéd on hénen kéytoksensd perimmaéinen tarkoitus? Mitd
Herra tekisi maanpiillisessé paratiisissa tai taivaanportin takana tahdotto-
milla orjilla?

Mutta olipa timan myrkyllisen mykysopan padkokki kuka tahansa, tarina-
kertojan oma kieroutunut kasitys onnettomuuksien alkuperésti, evoluution
aiheuttama mutaatio, itsetuntonsa kadottaneen kokonaisen kansan kollek-
titvinen mielikuvitus tai sitten kostolla ja verelld herkutteleva Jumala, niin
yhdessé asiassa hidn on onnistunut ldhes tiaydellisesti. Pahuus on naamioitu
erittdin taitavasti, johdonmukaisesti ja salakavalasti rakkaudeksi.
[lmiselvésti sopan keittdjan ainoa pyrkimys, sanojen, tekojen ja opetusten,
on alistaa muut tdydellisesti omaan tahtoonsa. Rakkaus on hénelle vain si-
sdlloton, kauniisti heliseva sana, uhrialttarin sakea savuverho, jonka taakse
hin on piiloutunut. Savuverho ei kuitenkaan peitd palavan ihran suolien ja
veren hajua — tuskanhuutoa, kuolevien korahtelua. Rakkaudeksi naamioitu-
neen pahan hyvyys onkin kokonaan teeskenneltya.

Ja mitd ihmiskunta tekee — matkii Herraansa, teeskentelee perédssa rakkaut-
ta? Huoletta voi sanoa ettd ylivoimaisesti suurin osa maapallon asukkaista
joko teeskentelee tai sitten vain kuvittelee rakastavansa. Se mité ihmisille
on uskoteltu olevan rakkautta, ei todellisuudessa ole rakkautta. Jos ihmi-
nen liittyy joihinkin harvoihin ihmisiin tunnesiteen kautta, ei tarkoita ettéd
tuo tunne olisi rakkaus. Aivan yhtdhyvin tuo tunne voi kertoa ldheisyyden
kaipuusta tai vaikkapa sisukaluja jaytavastd yksindisyyden pelosta ellei sit-
ten perati vihasta ryhmin ulkopuolisia jésenid kohtaan. Frommhan totesi
yksikantaan:

.. Senkaltainen tyénjako, jonka tunnusmerkkind on oman perheensii ra-

kastaminen, mutta tunteettomuus vieraita kohtaan, on ilmaus perustavaa
laatua olevasta kyvyttomyydestdi rakastaa...
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PAHUUDEN KOHTU

Mutta mikéd on se pimeys, josta timd pahuus sikidd? Kuka oikein on sen
isd? Voisiko joku paimentolaispédllikko keksid aivan itse midkivien lam-
maslaumojensa keskelld ajankulukseen ajatuksen taivaassa majailevista
Herran vihollisista, jotka tulevat vield jossain vaiheessa varisemaan alas
taivaalta kuin tdhdet? Lammaspaimenko keksisi ajatuksen, ettd jumalatkin
luodaan ja ettd kaiken olemassaolon tarkoitus on se, ettd vain jumalat ovat
olemassa ja nekin vain itsensd vuoksi, ei ihmisten? Kenen mielikuvitus on
niin sairaalloinen, ettd se synnyttdd seuraavanlaiset selitykset? Raamatun
jakeista suorastaan huokuu Kaikkivaltiaan uho sekd ihmisiin kohdistuva
pilkka:

Sind pdivind Herra kostaa korkeuden sotajoukolle korkeudessa ja kunin-
kaille maan pddlld. (Jes.24:21)

Nyt mind nousen, sanoo Herra, nyt mind itseni korotan, nyt mind kohoan
korkealle. (Jes.33:10)

Kaikki taivaan joukot menehtyvdt, taivas kddritddn kokoon kuin kirja, ja
kaikki sen joukot varisevat alas. (Jes.34:4)

Ennen minua ei ole luotu yhtdkddn Jumalaa, eikd minun jdilkeeni tule tois-
ta. (Jes.43:10)

Oman nimeni tihden mind olen pitkimielinen, ylistykseni tihden mind
hillitsen vihani, etten sinua tuhoaisi. Itseni, itseni tdhden mind sen teen.
(Jes.48:9,11)

Me odotamme oikeutta, mutta siti ei tule, pelastusta, mutta se on kaukana
meistd. (Jes.59:11)

Silloin te odotatte valoa, mutta hin muuttaa sen pilkkopimedksi, tekee sen
synkeydeksi (Jer.13:16).

Eiki Herran viha asetu, ennen kuin hin on toteuttanut ja tiyttinyt sy-
dimensd aivoitukset. Aikojen lopulla te tulette sen hyvin ymmdrtimddin.
(Jer.23:20)
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Uskonnon opettajat Arola, Kouki ja Ruokanen sen sijaan uskottelevat lap-
sille:

Kristinuskon mukaan paha ja kdrsimys eiviit ole Jumalasta, vaan ihmi-
sille annetun vapauden vidrinkiytiosten seuraus. Jumala on pyhdi ja hy-
vd. Paha ei ole alkuisin Jumalasta, eiki hiin ole luonut mitiin pahaa”
(AKRR, Um)

Kun taas Riane Eisler kirjoittaa tistd Vanhan Testamentin kuvottavan veri-
sesté sisdllosté kirjassaan "Malja ja miekka” seuraavasti:

Vanhan testamentin luvut toisensa jdlkeen kuvaavat sitd, miten Jehova kds-
kee tuhoamaan, ryostimddn ja tappamaan — ja miten ndmd kdskyt kuuliai-
sesti tdytetddn. Auktoriteetin uhmaaminen ja halu ottaa selviid siitd, mikd
on hyvdi ja miki pahaa, kuvataan Raamatussa rikoksista kammottavim-
maksi.

Ja kuinka ollakaan, kristityt palvovat yha tdnd pédivana tdtd verenhimois-
ta kostajaa muistuttavaa Kaikkivaltiasta Jumalanaan. He liittdvét lapsensa
Herran yhteyteen kastattamalla heiddt. He pédsevit ripille ja menevat nai-
misiin tdimédn Herran huoneessa. Heiddt haudataan timén Herran pyhitta-
midn maahan. He jopa maksavat kuuliaisesti veroa tille Herralle. Heistad
tdmd on aivan luonnollista kayttdytymistd. Mutta olisivatko kansalaiset
lainkaan seurakunnan maksavia jasenid, kuuliaisia lampaita, jos heille olisi
vaikkapa esipaimenten toimesta kerrottu selkokielelld koko totuus vaikka-
pa raamatun tulkinnan pohjalta tehdyisté valheellisesta vaittamista tai pelk-
kiin olemattomuuksiin perustuvista olettamuksista varittimatta tétd pyhasta
kirjasta jokaisen henkilokohtaisesti luettavissa olevaa tekstid luulotaudin
myrkkymaljaan kostutetulla kaksinaismoraalin pikimustalla pensselilld?
Sallisiko yksikddn ldnsimainen demokratia tdnd pédivané kristinuskon pe-
riaatteilla ja toimintaohjelmalla varustautuneen uuden yhdistyksen edes
rekisterdityé saati osallistua vaaleihin puolueena? Mitd oikeusoppineet sa-
noisivat sellaisista avoimesti puolueohjelmaan kirjatuista perusperiaatteista
kuten lasten fyysinen ja henkinen kiduttaminen aina itsetunnon murtami-
seen saakka tai vékijoukkojen hallitseminen avoimesti pelolla, uhkailulla
sekd terrorilla? Naméhédn ovat juuri niitd samoja, lansimaissa voimakkaasti
paheksuttuja menetelmid, joita Yhdysvaltain keskustiedustelupalvelu kéytti
muun muassa Kuubassa Quantanamon vankileirilla.

Eivitko ndmé Vanhasta testamentista, juutalaisten laista 16ytyviat Herran
valittujaan kohtaan kéyttimét Jumalan rajatonta rakkautta ylitsevuotavasti
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pursuavat kasvatus-, koulutus- ja paimennusmetodit tdytd kaikkia Peckin
aiemmin esittdmid pahuuden tunnusmerkkeja? Herra metodivalikoimaan
sisdltyvit, vain yleisimmat menetelmét mainittuna, muun muassa toistuva
torked lahjonta, imartelu, torkedt petokset, heitteillejatto, valehtelu, kos-
taminen, yllyttiminen rikolliseen tekoon, uhkailu, kiristys, sopimuksen
yksipuolinen purku, ryostot, pelottelun avulla alistaminen, kansanmurhat,
murhat, yksipuoliseen sopimukseen pakottaminen, katteettomat lupaukset,
mielen myrkyttiminen, ihmisten uhraaminen varoittavana esimerkkin,
teloitukset ilman oikeudenkdyntid sekd mielipiteen-, sanan- ja kokoontu-
misvapauden rajoittaminen, jotka kaikki kertovat kristittyjen mielesta tdy-
dellisen hyvistd, oikeudenmukaisesta Jumalasta. Niinpd Tapio Puolimatka
ylpeilee kirjassaan ”Usko, tieto ja myytit™:

Kristillisen teismin mukaan on olemassa tdydellisen hyvd, oikeudenmukai-
nen, kaikkitietdvd ja persoonallinen Jumala, joka on luonut maailmankaik-
keuden... Jumalan olemus on ndhtdvissd hdnen luomisteoissaan, ja ihminen
vaistoaa Jumalan hyvyyden omassatunnossaan... Jumalan arvo-olemusta
kutsutaan Jumalan pyhyydeksi, koska pyhyyden ytimessi on moraalinen
hyvyys. Pyhyys on ennen kaikkea didiretonti eettisti hyvyyttd ja oikeuden-
mukaisuutta.

Moraalinen ja direton eettinen hyvyys on Tapiolle kuten kaikille muille-
kin ”Jeesuksen seuraajina” itseddn pitdville synonyymi muiden ihmisten
kayttamalle ilmaisulle padttymédton ja osoitteeton pahuus. Ja jopa Raamattu
(uusin painos) kerskuu Herran sadistisen kohtelun kohteeksi joutuneen vi-
haavan kaikkea pahaa paitsi tietysti Herran hénta kohtaa osoittamaa pohja-
tonta pahuutta — Herran rakkautta:

Joka Herraa pelkdd, vihaa kaikkea pahaa (S1.8:13)

Mutta eivithédn diktatuureissakaan pesunkestévit aivopestyt rautakoron alla
kuuliaisesti elédvit alamaiset ymmaérra, eikd heiddn sallita ymmartad, mitdén
muuta kuin se, mitd heille on aina sylivauvasta alkaen sydtetty. Alamaisten
tehtdva on vain osoittaa suosiotaan rakkaalle hallitsijalleen tahdikkaasti ké-
siddn taputtaen, vilkuttaa hénelle huokaillen ja heiluttaa rytmikkédsti lippuja
verenimijélleen hurraa huutojen sidestimini, seké tietysti — totella. Heinrich
Himmler korostamat moraaliseen uudelleenkoulutukseen tdahtéddvien keski-
tysleirien tavoitteet olisivat voineet olla aivan yhtd hyvin 1950-luvun Yh-
dysvaltojen tai Englannin hdirikkdnuorille tarkoitettujen kasvatuslaitosten,
miksei my0s papiston toiveajattelun, kuvausta:
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On vain yksi tie vapauteen. Sen virstanpylvddt ovat nimeltddn tottelevai-
suus, ahkeruus, rehellisyys, sdntillisyys, raittius, totuudenmukaisuus, uhri-
mieli ja isdnmaanrakkaus.

Saatat miettid, ettd maalaan piruja seinélle. Eihdn kristillinen kirkko eni
nykyisin suinkaan kohtele pakanoita tai védrduskoisia kuin teuraaksi vie-
téavid uhrilampaita. Papit eivét nyt hiisku saarnoissaan sanallakaan sinulle
helvetin polttavasta tulesta, ei koska kirkon keskuudessakin on lopulta ta-
juttu, ettd pelottelun sijaan massoihin tehoaa tuhat kertaa tehokkaammin
pelastuksen sijaan konkreettiset tarjoukset: yosija, lddkintd, ateriat, ruo-
ka-apu. vaatteet, keséleirit tai vaikkapa erilainen kerhotoiminta seka tietysti
vanhuksista, hairiytyneistd, yksindisistd dideistd ja asunnottomista huoleh-
timinen. Ténd pédivana ei vilittomasti kaiveta esiin tulusrautaa eli karkkua
ja ukonkived eli limsiotid tai peukaloruuvia, vaan avoimen ja usein julkisen
fyysisen kidutuksen ja tappamisen ovat korvanneet “kaupunki-ldhetyksen”,
hiadénalaisten avustamisen liséksi erilaiset pitkédlle jalostetut manipuloin-
titekniikat, henkinen hyviksikdyttd, jossa ennalta arvattavia reaktioitasi,
kaytetdan hyvaksikayttdjan hyddyksi poikkeuksetta.

Eikéd nykyisin kansaa manipuloi pelkéstddn kirkko, vaan “leikkiin” ovat
ryhtyneet Aadolf Hitlerin, pienen viiksekk&dn miehen, antaman esimerkin
mukaan my6s myos hallitseva yldluokka, pddoma piirit sekd heiddn kéty-
rinsd, poliitikot. Nykyisin pdédministerin sanat, porssikurssien vedétys tai
jopa kulmakarvojen kohottaminen saattavat riittdd pelon kipinin sytyttami-
seksi ja eridvdn mielipiteen tai arvostelun vaimentamiseksi. Ja leikkeja on
tietysti valvomassa yhteiskuntamme haukansilméiset moraalinvartijat, niin
sanotut siveyspoliisit — kukkahattutddit. Anthony Storr maalaa kirjassaan
”Seksuaalinen poikkeavuus™:

Lemped ddni, joka selittdd, ettd junilla (ja nukeilla) leikkiminen on sopi-
vampaa kuin puuhaileminen itsensd kanssa, saattaa olla monelle lapselle
Vyhtd tehokas ehdollistaja, kuin korvapuusti tai vihaiset sanat.

Jeesuksen suuhun sopiviksi istutetuilla ja mukavaksi muokatuilla, toden-
tuntuisilla mutta valheellisilla sanoilla ”ihanan nékoiseksi” kuorrutet-
tu Jeesuksesta kertova “ilosanoma” on kristillis-kapitalistisen kulttuurin
seki sivistyksen ydin. Paimennettavia vieddan kuin passid narussa. Tah-
dosta luopuminen, kieroutuneet kasvatusmenetelmait ja ideologia Jumalan
oikeutetusta vihasta eldvét ja voivat kerrassaan mainiosti ’koyhii ja sai-
raita auttavan hyvintekija” -kulissien takana ja vdijyvit vain mahdollisuut-
ta, esimerkiksi olemassaoloamme kyseenalaistavaa kriisid, muuttuakseen
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konkreettisiksi teoiksi, kristittyjen, valittujen oikeutetuksi vihaksi heidén
arvomaailmaansa vastaisiin ja niitd tuhoaviin asioihin, syntisiin. Vai on-
ko koskaan historian saatossa kristitty luopunut Herrastaan, jos vastakkain
ovat olleet Herran tahto ja hinen oma omatuntonsa? Kristityt ovatkin aina
valinneet korkeintaan pienemmén pahan suuremman sijaan seké pitineet
suurempaa pahaa ainoastaan omaan kristilliseen késitykseensd ndhden har-
haoppina. Tapio Puolimatkakin kirjoittaa kristittyjen arvomaailmasta yksi-
selitteisesti ja avoimesti, vieldpa rinta rottingilla ylpeillen:

Jumala ei voi antaa pahoja tekoja anteeksi ilman etti pahoista teoista suo-
ritetaan tdysi hyvitys, koska se olisi ristiriidassa hiinen oikeudenmukai-
suutensa kanssa eikdi Jumala voi olla itsensii kanssa ristiriidassa.

[Kun] Kaiken pyhdn lihteeksi ymmdrretddn rakkauden tdyttimd ddreton ja
kaikkivaltias persoona, Jumala, myés viha saa oikeutetun paikkansa osana
pyhdn todellisuutta. Jumalan viha kohdistuu siihen, mikd on rakkauden
vastaista. Samalla tavalla myds ihmisen viha on oikeutettua ja perustel-
tua, sikili kun se kohdistuu arvon vastaisiin ja arvoa tuhoaviin asioihin
elimdssd.

Tassd paljastuu peitteleméttd kaikkien kristittyjen tekohymyn takana, hei-
dén sisuskalujaan piinaava piilevé viha. Hei eivét kielld Raamatun kertomia
Herran tekemié hirmutekoja, sillé jos he sanoutuisivat niisté irti, he eivit oli-
si kristittyjd. He nielevét nuo Herran jarjestimét veriorgiat oikeutettuna pie-
nempind pahana vaikka eivét edes tiedd, miké se suurempi paha olisi. Tdna
paivéani oikeutettua vihaa on vaikea kohdistaa oikeaan osoitteeseen mutta
aivan varmasti yhteiskunnallisessa kriisitilanteessa oikeutetun vihan suun-
taamisessa rakkauden ja kristittyjen arvojen vastaisiin seka arvoja tuhoaviin
asioihin ja ihmisiin ei synny mink&énlaisia ongelmia.

Nykyisin pyhén vihan avoimen osoittamisen sijaan kristityt ovat tyyty-
neet etupddssd hymyilemién herttaisesti samalla kun he siiviloivét hyttys-
14, vaikka samaan aikaan nielevit laumoittain kameleja. Jeesuksen seuraajat
vastustavat homoja, eutanasiaa, seksuaalikasvatusta, naispappeja, vapaata
kasvatusta, evoluutiota, abortteja sekéd népertelevit ruokakaupoissa myy-
tavan alkoholin aiheuttamissa seurauksissa. Nyt jaetaan seurakuntatiloissa
ylistyshoosianna huutojen tahdittamana ryynejé ja nakkileipaé. Ja Raamat-
tua saa lukea kuka tahansa ihan omin pdin ilman rangaistuksen uhkaa. Tot-
ta, kaikki on nykyisin pddosin paljon tahdikkaampaa, pumpuliin kéarittyé.
Ei siksi, ettd kirkot olisivat muuttaneet toimintatapojaan vapaaehtoisesti,
vaan siksi, ettd niiden on ollut pakko muuttaa niitd. Ihmisten opittua lu-
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kemaan ja kouluttauduttua, tiedon lisddnnyttyé ja taikauskon murentuessa
kirkon médrdysvalta ja ehdoton auktoriteettiasema on pirstoutunut pala pa-
lalta. Enii ei paimennettaviin pure lammasten vaatteissa tuomiota ulvovan
suden hampaat.

On myos todella muodikasta soittaa myds kirkonkelloja vaikkapa pom-
mituksista televisiossa ndytettyjen uutiskuvien kotisohvilla synnyttdimien
mielenliikutuksien tai perkeleellisen ilmastomuutoksen aiheuttaman uhan
vuoksi sekd saarnata ihmistd vaanivan katalan globalisaation uhista. Tai lir-
kutella seurakuntalaisille tdyden kolehtihaavin toivossa saarnassaan Rak-
kauden Jumalasta, jonka nimissd on viimeisen 1500 vuoden kuluessa tapettu
eri tavoin ainakin yli 200 miljoonaa ihmistd. Niinpa silti yhd suurin osa
meistd palvelee tuota samaa Herra Jumalaa ja noudattaa enemmin tai va-
hemman hienovaraisesti yhi kasvatus- ja johtamismenetelmisséén tuota ras-
kasta reppua, pirullista rakkauden tuhoavaa epédinhimillisté taakkaa, yksilon
itsetuntoa rampauttavia menettelytapoja. Mutta kaksinaismoraali, se on yha
tiysin peittelemétonté ja hyvaksyttya.

Ja on perin huvittavaa, ettd useat kristityt vield korostavat uskonnon olevan
kaiken moraalin alkuperd. Onpa jopa rohjettu véittdd moraalin olevan niin
riippuvaista uskonnosta, ettei uskonnottomalla voi olla moraalia. Jopa niin-
kin ”suvaitseva” ja “valistunut” henkild kuin John Locke oli aikoinaan sité
mieltd, ettei ateistin sanoja tarvinnut pitdd tosina, koska hén oli siveellisesti
lainsuojaton.

Mutta jo Kungfutse (551-479 eaa.) noin 500 vuotta ennen Jeesuksen neu-
voa kultaisen sddnnon noudattamisesta Al tee toiselle mitdcn, mitd et ha-
luaisi itsellesi” toisti aivan saman ajatuksen:

»Tzu-kung kysyi, ”Onko yhtd sanaa, joka kdvisi kdyttiytymisen ohjaukseksi
koko eldmdn ajalle?” Kungfutse sanoi, "’Se on "huomioon ottaminen’. Ald
mddrdd muille sellaista, mitd et haluaisi itsellesi mddrdttivin. " »

Ja esimerkiksi Edward Westermarck kirjassaan "Moraalin synty ja kehi-
tys” kertoo, ettd on aivan kaikkien tosiasian vastaista vaittdd alkukantais-
ten kansojen olevan vailla omaatuntoa. Jopa Charles Darwinin viitti, ettd
korkeammat eldimet ilmentdvét merkkejd omastatunnosta, joista ihmisen
omatunto on kehittynein.

Kiristittyjen etiikka perustuu pelkoon jolla heidét pakotetaan tottelemaan,
jopa kirouksen uhalla rakastamaan Jumalaansa aivan kuten diktatuureissa.

Jos joku ei pidi Herraa rakkaana, héin olkoon kirottu! (1Kor.16:22)
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Vaikka aivan yleisesti ollaan sitd mielti, ettd ketddn ei voi pakottaa aina-
kaan rakastaman. Kristityt ovat ’geneettisesti” perisynnin turmelemia, hei-
dén alylliset kykynsd ovat kuulemma tuon perisynnin vuoksi vaurioituneet
ja heiddn Jumalansa on ennalta mairénnyt toiset pelastukseen toiset kado-
tukseen — sattumanvaraisesti. Heidén etiikkansa mukaan heidén on nou-
datettava Jumalansa tahtoa. Siksi he tekevét tekonsa, jopa hyvét tekonsa
vain, jos Jumala niin suo. Kirjassaan “Kristillinen siveysoppi” Y1jo Alanen
(WSQY, 1952) kristillistd lahimmaisenrakkautta kasitellessdédn kiertdd neu-
von rakastaa vihollista toteamalla, ettd “’siihen ei ihminen pysty omasta voi-
mastaan” ja jatkaa melkein samaan hengenvetoon siirtdd koko ongelman
taivaalliseksi:

Niinpd hdn (kristitty) ei sydidmessddin kohtaa vihollistaan maan kiistojen
synnin ja rikkomusten kentilld, vaan Jumalan armon kirkastamalla tai-
vaallisen rakkauden alueella.

Siivotessaan Jeesuksen neuvot omaltatunnoltaan Alanen toteaakin:

Kristillinen rakkaus on universaalista timdn sanan laajimmassa merki-
tyksessd. Se kohdistuu erotuksetta kaikkiin ihmisiin, yhtd hyvin muukalai-
siin kuin oma kansan jdseneen, vihamieheen kuin ystdivdin. Mutta sen on
usein tyytyminen olemaan vain rakkaustahtona, se ei pidse kehittymddin
rakkaudenyhteydeksi, jos rakkauden kohteella on toinen mieli ja henki.
Rakkaushan ei ole sisimmdltd olemukseltaan vain auttamista, palvelemista,
uhrautumista, vaan se on yhteyttd.

Eli kristillinen 1&himmaisenrakkaus ei voi toteutua, jos rakkauden kohteella
on eri maailmankatsomus ja sittenkin ehké se jaa vain pelkéksi ilmauksek-
si, ndenndiseksi tahdoksi, jos sithenkddn. Alasen mukaan niin vihollisen
kuin muukalaisenkin rakastaminen onnistuu vain "Jumalan armon kirkas-
tamalla taivaallisen rakkauden alueella”. Tarkoittikohan Jeesus juuri tata?
Ehka kristittyjen kannattaisi véittdd seuraavaksi, ettd uskonnot ovat myds
kaiken kaksinaismoraalin alkuperi. John Stuart Mill kirjoittikin jo vuonna
1859 teoksessaan ”Vapaudesta” seuraavasti:

Se viihiinen velvollisuus yhteisodi kohtaan, jonka nykyinen siveysoppi
tunnustaa, on perdisin kreikkalaisista ja roomalaisista Iihteistd, ei kris-
tillisistd, samoin kuin se, mitd yksityiseldmdn siveellisyydessd on jalo- ja
vievamielisyyttd, persoonallista arvokkuutta, vieldpd kunniantuntoakin, on
Jjohtunut kasvatuksemme inhimillisestd, ei uskonnollisesta puolesta eikd
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olisi mitenkddiin voinutkaan versoa siveellisestii jirjestelmdistd, jossa ai-
noastaan tottelevaisuudella on suoraan tunnustettu arvo.

Kohtu joka kantaa pahuutta on kaksinaismoraali ja kaksinaismoraalin on
siittdnyt eittdmittd Psalmien ylistimé, pimeydessd lymyilevéd "rakas" ju-

malamme.

Sind verhoudut valoon niinkuin viittaan (Ps.104:2)
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KYYNELISSA KUUN KIMALLUS

Kansalaisten kaikkinainen pelottelu ja ruotuun ojentaminen alkaa usein jo
tdmin varhaislapsuudessa: jollet ole kiltti lopeta heti sitd kitisemisté ja tot-
tele nyt vanhempiasi menetdt mahdollisesti tissin, tutin, helistimen, sylin,
halin, pehmonallen, jdlkiruuan, karkkipdivén, viikkorahat ja joululahjat, pa-
himmassa mahdollisessa vaihtoehdossa vanhempiesi, isdsi ja ditisi, rakkau-
den ja vaippojasi ei sitten ainkaan vaihdeta — saat menni yksin hdpedmaén.
huoneeseesi — olet kirjaimellisesti tdydellisessd kusessa. Anthony Storr ku-
vasi lasten koirakoulua ndin:

Jo hyvin varhain lapsi sisdistid hyvin ja pahan standardit. Se merkitsee
sitd, ettd pikkulapsi tavallaan kyselemdttd nielee vanhempiensa asenteet
sellaisenaan ja omaksuu ne... lapsi havaitseekin pian, etti vanhempien
rakkautta ei saa ehdoitta

On parempi syodd lautaselle pantu ruoka kuin heittdd se lattialle. On pa-
rempi suorittaa tarpeensa potalla kuin kastella vuoteensa. On parempi olla
urhea ja ddneton, jos sattuu loukkaamaan itsensd, kuin ryhtyd itked pillit-
taman

Julminta, mité lapselle kuitenkin voi tehdé, on uhkailla héntd yksin jatti-
miselld, hylkddamiselld. Rakkauden menettamisen pelko tekee kenet tahan-
sa mielipuoleksi ja lietsoo hinessi aika ajoin muun muassa késittimattomia
sadomasokistisia raivonpurkauksia, tutki vaikka Raamatusta valittujen har-
joittamaa verelld pyhitettyd “rakkaudellista” kdytosta. Kristityillekin nousee
kylma hiki otsalle ja horkka hiipii luihin ja ytimeen jo pelkésté ajatuksesta,
ettd Herra mahdollisesti mielivaltaisesti hylkiisi heidit ja he eivit pelastuisi.
Kun kasvat aikuiseksi, otteet vain sen kun kovenevat. Jos et kiyttdydy kuten
muut kunnialliset kansalaiset, sinua uhkaillaan tilanteen mukaan vaikkapa
maineen menettdmiselld, hapeilla, tyottomyydelld, pakolaisilla, kilpailuky-
vyn katoamisella, markkinavoimilla, valuuttaputkella, porssiromahduksella,
ulosotolla, geenimanipuloidulla ruualla, kasvihuoneilmidlld, terroristeilla,
tietokone- ja noroviruksilla, pandemialla sekd maailmanlopulla, Euroopan
yhdentymiselld helvetin tulella, paholaisella, veronkorotuksilla ja tietenkin
poliisilla unohtamatta uuden alypuhelimen viimeisimmén mallin saatavuut-
ta. Ole kiltti, ajattele positiivisesti ja ennen kaikkea ja nimenomaan — tottele.
Fromm kirjoitti néistd osaansa nurkumatta tyytyvistd kasvottomista uusa-
vuttomista seuraavasti:
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Passiivinen ihminen on kuin vauva. Loppujen lopuksi on yhdentekevdii
mitd hén kuluttaa: hédn odottaa niin sanoakseni aina suu auki pulloa. Ja
saa sitten verkalleen tyydytyksensd joutumatta itse tekemddin yhtddn mitddn.

Tehokkaana uhkailun muotona on kautta aikain kédytetty myds lauman ulko-
puolelle joutumisen uhkaa, eristimisti. Jo Platon kirjoitti:

Lauman keskuudessa olemme toisillemme ystdvdllisempid kuin monet eldin-
lajit. Niitd kohtaan, jotka jédvit lauman ulkopuolelle, me kuitenkin olemme
vhtd julmia kuin mikd tahansa eldinlaji, kaikista moralistien ja uskonnol-
listen julistajien opetuksista huolimatta. Alymme tekee meidiit vield kykene-
viksi rajoittamaan sellaisten yksiléiden elintilan niin ahtaaksi, ettd kaikkein
verenhimoisellammekin pedolle moista elintilaa pidettdisiin riittdmdttomd-
nd.

Itse asiassa Platon erehtyi — me olemme vield julmempia. Ihminen on il-
meisesti ainoa kddellinen, joka tappaa ja kiduttaa oman lajinsa jésenia il-
man mitddn syytd — huvikseen ja joka tuntee seksuaalista mielihyvaé seké
saa sukupuolista tyydytystd niin tehdessdan. Anthony Storr:

Nauttiminen toisen tuskasta on — sikdli kuin nykyddn tiedetddn — ominais-
ta vain ihmiselle...

Puhe eldinten julmuudesta on suureksi osaksi myytti; ihmisen julmuus on
Jjulma tosiasia... IThmisen epdmiellyttivin luonteenpiirre onkin ehkd juuri
taipumus lyodd lyotyi...

Myos kuoliaaksi vaikenemista, sensuuria ja yleistd mielipidettd on testattu
menestyksellisesti, koekaniinina tietysti toisinajattelijat. Useimmat tiedo-
tusvilineissa tydskentelevistd toimittajistakin vaikenevat mieluummin han-
kalien uutisten yhteydessé, kuin kyseenalaistavat tyonantajansa mielipiteen,
tyopaikkansa ja mahdollisen uraputkensa. Eivithén he, uljaat sananvapau-
den sopulit, oikeat esitaistelijat, voi purra sitd kittd, joka ruokkii heidt.
Vapaa lehdist6 on tdnd pdivinad ldhes kaikkialla vain suhteellisen vapaa —
vapaus yltad yhta pitkélle kuin nuora, joka on toimituksessa sidottu kuuliai-
seksi koulutetun vapauden vahtikoiran kaulaan.

Toisinajattelijoita on myds yritetty kautta aikain todistaa mielenvikaisik-
si tai heistd on yritetty tehdd naurettavia pellejd, maanpettureita, vihollisen
vakoojia, kristittyjen toimesta jopa pahojen henkien riivaamia tai itse Saa-
tanan kétyreité, paholaisen asianajajia. Ja mikéli eridvdn mielipiteen esitta-

132



jé ei kaikista varoituksista ja painostuksesta huolimatta ota opiksi ja mikéli
hinen ajatuksensa ldhtevit levidmédan kuin kulovalkea tai mika vield pa-
hempaa, paljastavat vallanpitdjille epdmiellyttivia tosiasioita, osuvat oikein
pahasti markivéan haavaan, on lopputulos poikkeuksetta toisinajattelijan va-
kivaltainen kuolema.

Enté kuinka halvalla siné olet valmis myymaén sielusi? Mité vallanpitdjat
ovat valmiit sinulle tarjoamaan, jotta hiljentiisit omantuntosi, vaikenisit ja
ummistaisit silmési — luopumaan vapaudestasi?

Jos sinua ei saada kurilla ja sanelupolitiikalla ruotuun, niin lahjonta on ollut
kautta aikain ehkd tehokkain voiteluaine pelottelun ohella hallittaessa niin
yksiloitd kuin massojakin. Yhteiso palkitsee aina avokitisesti vankimmat
tukipilarinsa. Raha, palkkiovirat, tyon sankarin ja vaikkapa erilaiset neuvok-
sen tittelit, kunniakirjat, diplomit, apurahat, arvomerkit, pokaalit, omakoti-
talotontti, ikuinen eldma sekd kutsu itsendisyyspdivin vastaanotolle ovat
kaikki ulottuvillasi, mikali kdyttdydyt juuri niin kuin sinun odotetaan kayt-
taytyvin, kumarrat kyseleméttd ja kuuliaisesti kultaista vasikkaa tai tangon
padhén (kuten 2Mo0s.32:4,24 tai 4Moos.21:8) korotettua kddrmetta.
Mutta se arvokkain lahja, jonka hallitsijat voivat sinulle ojentaa, on hyvak-
syntd, arvostus, ehképa jopa pikkiriikkinen nokare valtaa, tunne, ettd olet
oman kohtalosi herra — amerikkalainen unelma. Namé lahjat odottavat si-
nua, kunhan olet oppinut sisésiistiksi, [dpaissyt ulkolukuharjoitukset kun-
nialla, saanut stipendejd, hymypatsaan seki valkolakin — ja aina tarvittaessa
kumartanut kyllin syvéan. Nama lahjat tuovat myos mukanaan, kuin kaupan
paille, nopean ndyristelijin etuna huumaavimman tunteen, jonka valtaan
pieni ihmispoloinen voi maanpééllisen vaelluksensa aikana joutua: olen me-
nestynyt, olen arvostettu, valittu, parempi kuin muut. Mitépa silloin on vélid
silld, vaikka suuhun olisi jadnyt éllottavén paha maku ja kielikin olisi nuo-
leskelusta hiukan ruskea. Sitd varten on keksitty ne suusuihkeet.

Voi my6s haimmastelld, miksi eri uskonnot yhteen déneen opettavat, etti li-
han mahti on murrettava hinnalla milld hyvénsd. Seksié eivit Jumalan lap-
set saa harjoittaa pelkédn rakkauden ja nautinnon vuoksi opettavat useat , itse
asiassa kaikki esipaimenet, se on syntii.

Kristillisen siveysopin mukaan kaikkinainen seksuaalinen nautinto, jopa
kahden avioliitossa eldvan henkilon, mies- ja naisen, on vahintiin epakris-
tillistd eli perdti pahemman laatuista syntid. Yhdynndstd on suoriuduttava
valttdmalla liiallista partnerin koskettelua ja ihokontaktia sekd ennen kaik-
kea vailla himoa. Pakollisesta yhdynnéstikin on selvittidva alta aikayksi-
kon. Suuseksi ja muut esileikit kuten ’sormipillu” seké tietysti luonnoton,
mielisairautta aiheuttava itsetyydytys ovat kerta kaikkiaan kauhistuksen
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kanahidkki, koska tuollainen porsastelu on pelkistidn hekumallista oman
mindkeskeisen sammumattoman janon tiyttdmisté, eivitkd suinkaan ole
millddn muotoa tarpeellisia jalkeldisen siittdmisen vuoksi.

Ainakin vield vajaat 50 vuotta sitten muutamissa Yhdysvaltain osavaltioissa
madriteltiin sukupuolielinteen suutelu, suuseksi — seka fellaatio ettd cunin-
nilignus — rikoksi luontoa vastaan, joista saattoi saada hyvin ankarat ran-
gaistukset.

Muuten useissa muslimimaissa itsetyydytys on vield tdndkin pdivénd saa-
tanallinen synti. Abd al-Aziz bin Baz, Saudi-Arabian suumuftivainajan va-
roittavia sanoja itsetyydytyksesté levitetddn paivittiin Inter Islam ja Islamin
4dni -kanavilla. Niiden mukaan onanointi turmelee ruuansulatusjérjestel-
main, vahingoittaa nékoa, tulehduttaa kivekset, hapertaa selkérangan ja ai-
heuttaa vapinaa ja kouristuksia. Se vaikuttaa my0s aivorauhasiin, misté
seuraa dlykkyysosamairén lasku ja lopulta mielisairaus. Liséksi siemennes-
te laimenee ja viljdhtyy ja estdé heitd myohemmin tulemasta isiksi. Koraa-
ni:

‘Sano uskovaisille miehille, ettd he hallitsisivat katseensa ja varoisivat jd-
sentddn...(24:30)

Islam, ismaelilaisten uskonto, muuten merkitsee alistumista Jumalan, Al-
lahin tahtoon.

Sukupuoliyhdynté olikin kristittyjen keskuudessa hyviksyttivia, ei esi-
aviollisen ilonpidon vaan, vain ”pullan uuniin” mekaanisen sijoittamisen
vuoksi. Eiké vain siveeton “riettaus” ja nautinnon ldhteesséd rypeminen ole
sdadytontd, koska se on vastoin kaikkia Herran antamia hurskaita sukupuo-
liohjeita, vaan kaikki kahden ihmisen vélinen l&heisyys sekd myonteisid
tekoja, asenteita ja tunteita sisédltdva seké vastarakkautta synnyttava kanssa-
kdyminen on tuomittavaa — saatanallista. Kristillinen siveysoppi suhtautuu
kaikkien kdytdnnon sekd tutkimusten todisteiden vastaisesti, vihamielises-
ti kaikkeen pinnallista yhteistyotd sekd ystavyytté sisiltdviin pikkuisenkin
syvempiin henkil6suhteisiin.

Pienet ystdvilliset teot, pienet rakkauden sanat auttavat meitd tekemddn
maailmasta taivaallisen paikan. (Julia A. Fletcher Carney)

Mitd pahaa ihmisen seksuaalisuudessa oikein voi olla? Ei kai Jumala teh-
nyt jonkinlaista valuvirhettid luodessaan ihmisen? Vai onko Jumalalla vain
yksinoikeus taivaallisiin virrenveisuun sidestimiin rave-bileisiin? Kuten jo
aiemmin oli esilld, James W. Prescott totesi:
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suurin uhka maailmanrauhalle tulee niiden kansakuntien taholta, jotka tar-
Jjoavat virikekoyhimmdn ympdriston lapsilleen ja tukahduttavat eniten sek-
suaalista nautintoa.

Ja tuon seksuaalisen nautinnon tukahduttaminen koskee koko yhteiskuntaa
ja kaikkia sen kansalaisia, ei suinkaan pelkdstdén lasten ladkérileikkejd. Ja
Anthont Storr séestéa:

Fyysinen intohimo ei siis ole vain seksuaalisen tarpeen tyydyttimisti vaan
suuri omanarvotunnon lihde

Vai olisiko niin, ettd vain sellainen seksuaalisuus, johon liittyy hipeén ja li-
kaisuuden, synnin tunne, olisi hyviksyttavad, synnitontd — kristillisesti si-
vedd, koska tuo synnitdn seksi ei tuo koskaan toista ihmistd henkisesti toisen
lahelle. Jos sukupuoliyhdynnissé vain vilttdiméton fyysinen kosketuspinta
suvunjatkamistarkoituksessa on sallittua, niin tillaiset mekaanisesti lima-
kalvojaan toisiaan vastaan hetken hinkkaavat lajitoverit jadvat ainaiseksi
vieraiksi toisilleen. He eivit pysty koskaan murtautumaan ulos pimeasta
hakapontdstd, rakkaudettomuuden hékistddn. Mitd kauemmin he hakissidén
kyyhottavat, sen kauemmaksi sen kalterit etdéntyvit. Ja jo lapsena hékkiin
huomaamatta suljetulle on hyvin helppo edelleen uskotella, ettd pimeys on
valoa tai — viha rakkautta.

Vield hépeésti ja siisteyskasvatuksesta: Vanhemmilla on tapana syovyttda
jo pikkulasten mieliin, ettd virtsaaminen ja ulostaminen, samoin kuin niiden
tuotteet, ovat luonnollisen sijasta likaisia”. Lapsi saattaa yhdistdé sukupuo-
liseen kdyttdytymiseensd saman “likaisuuden”, koska elimet, jotka liittyvit
sukupuolisuuteen, ovat joko samoja tai varsin ldhelld niitd, joita tarvitaan
ruumiineritteiden poistamiseen. Jos voimakas inho saadaan kiinnittymaén
ruumiineritteisiin ja niiden poistamiseen tarvittaviin elimiin, inho helposti
levida késittiméaan myds sukupuolisuuden.

Mutta onko ihminen peto, joka Jumalan on pakko hékittda? Kuinka hakki
voi olla ainoa paikka, josta johtaa polku autuuteen, nirvanaan? Siksiko sel-
lainen seksuaalisuus, joka perustuu kahden ihmisen viliseen hellyyteen, l&-
heisyyteen, luottamukseen, kunnioitukseen, teeskenteleméttomyyteen seka
tunteiden avoimuuteen, on uskonnollisten auktoriteettien opetusten mukaan
kiellettyd koska se on este autuudelle? Luonnollinen seksuaalisuus, kahden
ihmisen valinen hdpedmiton ja nautinnollinen rakkauseldma haittaa myos
itsetunnon tuhoamista, eikd vaan? Vai eikd uskontojen perimmdiinen ta-
ka-ajatus ja opin ydin sittenkdén ole ihmisen pettiminen ja vangitseminen?
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Aidon kristillisen pedagogiikan mukaan ruumiillinen kuritus vahvistaakin
lapsen kisitysti siitd, ettd on alistuttava korkeamman tahtoon, koska silld on
noyryyttava eli vanhurskauttava vaikutus ja samalla lapsi saa tuntea isélli-
sen rakkauden kaikessa voimassaan. Lapsen on siis mahdollisimman varhai-
sessa vaiheessa opittava kieltimédan itsensd ja kehonsa, hyviaksyméén vain
sen miké on otollista Jumalalle. Jumalan ei sen sijaan tarvitse alentua néyt-
tdmidn esimerkkié eikd ndyrtyd koskaan pyytiméén anteeksi. Aidon usko-
vaisen ei tulekaan koskaan kyselld Jumalan motiiveja. Riittdd, ettd hén on
sisdistdnyt sanat:

”Sitd jota Jumala rakastaa, hdn kurittaa”!

Néin kdytdnnossd juuri ihmisen luonnollisen seksuaalisuuden ldheisyyden
ja nautinnon sekd kaikkinaisen henkisen kasvun ja itsetunnon vahvistumi-
sen kieltdvit uskonnolliset opinkappaleet estdvét ihmistd nikemaistd saati
astumasta koskaan ulos hékistddn, avaamasta ovea, koska oven avaaminen
ulos maanpéillisestd helvetistd edellyttdisi vankkaa tahtoa 16ytda ja vali-
ta rakkaus

Maapallo muistuttaakin erehdyttdavésti merkillistd keskitysleirid, mielisai-
raalan suljettua osastoa. Sen skitsoidi-paranoidiset asukkaat kyykkivit va-
paaehtoisesti, kenenkdén pakottamatta, kukin toisiaan pélyillen omassa
sellissddn. Palkattuja vartijoita ei ole lainkaan, silld he kuuliaisesti itse var-
tioivat itseddn ja vieldpd veloituksetta toinen toistaan ja vuorotta. Edes se
el riitd, ettd he ovat huomaamattaan vanginneet kdytokselldén toinen toi-
sensa, he jopa estivit itse itseddn vapautumasta. He kontrolloivat toisiaan
henkisesti, he pettavit itsedén ja muita omasta vapaasta tahdostaan. He jo-
parankaisevat itse itseddn: jokaisella ruoskan sivalluksella niet heidédn kyy-
nelissddn kuun kimalluksen. Hanns Sachs kuvaa kirjassaan titd aavemaista
tapahtumaketjua itsensi lukitsemiseksi huoneeseen, jonka ovet ovat auki.
Jo aiemmin lainattu samoalaispdillikko Tuavii tekikin hyvin osuvan huo-
mion jo toista sataa vuotta sitten:

Eurooppa tekee itsemurhaa. Papalagit ovat tulleet hulluiksi, he tappavat
toinen toisiaan. Kaikki on verta ja kauhua ja hédvitystd. Valo heiddn kdsis-
sddn on sammumaisillaan. Pimeys peittdd heiddn tiensd, kuullaan vain iso-
jen lepakkojen pelottavat siiveniskut ja pollojen kirkuna.

Tuohon voisi ainoastaan lisita sen, ettd koko maailma, ei pelkkd Eurooppa,
ndyttdd tekevin itsemurhaa.
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LUOVU ITSESTASI, ALA PERUUTA

Vield reilusti puoli vuosisataa sitten hyvin suuri enemmistd vanhemmista
(vieldkin hyvin huomattava osa) kasvatti omat lapsensa menetelmill, joita
ei endd suvaita ja jotka ovat nykyisin osin kriminalisoitu. Eiké kasvatus ra-
joittunut pelkdstddan vanhempiin, vaan néitd kyseenalaisia keinoja kayttivat
my0s muut ammattikasvattajat, opettajat, pdividhoito- ja erityisten kasvatus-
laitosten seka lastentarhojen ja pdivikerhojen tyontekijat. Namé nykyisin
padosin hyléityt kasvatusmenetelmaét olivat koko yhteiskunnan virallises-
ti hyvaksymait ja niitd teroitettiin lakkaamatta lapsille ja nuorille sekd ope-
tettiin aina kinkereistd alkaen korkeakouluja ja yliopistojen kasvatustieteen
laitoksia myo6ten tunnustettuna tieteellisenéd toimintamallina.

Naité sallittuja, osin aiemmin mainittuja, tieteellisid kasvatusmenetelmia ja
kiytosmalleja olivat ja ovat osin yhd muun muassa: Pidé lapseen etdisyyt-
té, 4la helli lasta litkaa. 414 pidé lasta liikaa sylissé, valti liikaa ldheisyytté,
moiti virheistd, vaadi kunnioitusta, kdske — dld neuvo, kielld kyselemasta,
pidd tyhmina, nitistd huomautuksilla, muistuta erehdyksista, dld salli ky-
seenalaistamista, kaikki on tehtéva niin kuin ennenkin, viittaa syyllisyyteen,
nimittele loukkaavasti, kiduta, nimittele syntiseksi, estd kasvu riippumatto-
maksi, salaile, eristd, ndyryyté, halveksi, pilkkaa, hdpiise, vaani, suosi ran-
gaistuksen uhkaa, pelottele, dla luota, &ld kehu, lahjo, viritd ansoja, opeta
kostamaan, dld opeta anteeksiantoa, rankaise selittdmatti, kurita, kéyta ares-
tia, kéytd ruumiillista vikivaltaa, kielld perustelematta, siirrd oma maail-
mankatsomuksesi lapselle, ole autoritaarinen, ole tuomari ja vartija.

Edelld mainittuja menetelmida ja keinoja kiyttden lapsen itsetunnon
heikentdminen ja ahdistuksen lisd&dminen tapahtuu sivistyksen nimissé muit-
ta mutkitta. Kasvattajan osin tiedostamaton paamaiiré oli yksiselitteisesti
alistaa ihminen, tehdd héinestd kuuliainen, pelokas ja itsetunnoton esival-
lalle ja Jumalalle sovelias alamainen, joka puolestaan kasvattaa aikanaan
omat lapsensa samoin.

Néama kasvatusmenetelmit ja kayttaytymistavat, musta pedagogiikka, omak-
suttiin kritiikittd valtaosin kautta koko ldnsimaisen yhteiskunnan ylimpéana
viisautena ja viimeisend totuutena pitdmén pyhén Raamatun Vanhan testa-
mentin Herralta ja hdnen Pyhédn Hengen johdattamilta palvelijoilta, kirkon-
miehilta.

Ja koska yhteiskunnassamme vallitseva maailmankatsomus oli kristillinen,
niin aina 1900-luvun alkuun saakka maamme kasvatustiede oli kdytdnnos-
sé teologiaa, lapsi oli kasvatettava yhté aikaa sekd pelkddmaén ettd rakasta-
maan — palvomaan ndyréni ja kuuliaisena alamaisena Herraa. 1900-luvun
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alussa kasvatuksen painopiste siirtyi kristillisfilosofisista pohdinnoista ko-
keellisen psykologian piiriin. Tdma tarkoitti, ettd nyt askarreltiin etupadssa
sellaisten metodien, ei siis suinkaan ihmisten itsetunnon kehittimisen pa-
rissa, jotka mahdollistivat ihmisen kéyttdytymisen yksityiskohtien késitte-
lyn kokeellisesti ja tilastollisesti. Vasta 1960-luvulla maassamme alkanut ja
nopeasti kiihtynyt yhteiskunnan henkinen murros kyseenalaisti hissukseen
kasvatusmenetelmien suositteleman henkisen ja ruumiillisen vikivallan.
Silti vield tdndkin pdivana kuvitellaan aivan yleisesti Jumalan antaman kas-
vatusmallin olevan se ainoa oikea. Ettd muka uhkailemalla, pelottelemalla ja
kostamalla seki vaatimalla ehdotonta tottelevaisuutta ja kuuliaisuutta van-
hempia ja esivaltaa kohtaan lapsista kasvatettaisiin kunniallisia ja menesty-
vid kansalaisia. Mooses vielapa vélittdd Herran valituille seuraavan iséllisen
ja hyvin yksityiskohtaisen neuvon, yha vield kouluissamme kéytossa olevan
tavan, toiston tirkeydesta:

Teroita niiti lastesi mieliin ja puhu niistid kotona istuessasi ja tieti kiy-
dessdsi, maata pannessasi ja ylos noustessasi. (SM00s.6:7)

Ja Mooses opastaa jadhyvidispuheessaan:

Herra, sinun Jumalasi, kasvattaa sinua, niin kuin isi kasvattaa poi-
kaansa. (5Mo00s.8:5)

Néitd Pyhan Herran omalla esimerkilld antamia, suurelta osin Vanhasta tes-
tamentista 10ytyvid absoluuttiseksi hyvyydeksi miellettyjd ja Jumalan ih-
misid kohtaan osoittamalla rakkaudella kuorrutettuja, kasvatusmenetelmia,
mustaa pedagogiikkaa jilkeldisiin sovellettaessa tdméin itsetunto vaurioituu
véistimittd — enemmaén tai vihemmaén. Ja tdllainen vaurioituneen itsetun-
non omaava yksilo sysdd vuorollaan timédn saman “rakkaudellisen” py-
hin pahuuden eteenpdin ja jélleen uusi sukupolvi pitda silmitontd pahuutta
osoituksena taivaallisesta rakkaudesta ja jatkaa rakkaudella kuorrutettujen
myrkkysyottien holtitonta kylvimistd ymparistoonsé — ikiliikkuja.

Sinuakin varmaan kiinnostaa se, kuka alun alkaen suunnitteli thmiskun-
nalle tdllaiset lapsen itsetuntoa ja itseluottamusta pirstovat ja henkistd mi-
ndd murtavat “ehdottoman oikeat” kasvatusmenetelmét ja antoi niihin vield
vuosituhansia maan pdilld péteneet ’kiyttoohjeet?” Et ainakaan voi mil-
laan muotoa uskoa, ettd Jumala olisi jakanut vallitsevat kristilliset kasva-
tusohjeet, koska sinulle on vakuutettu kerta toisensa jilkeen, ettd Jumala
on hyvi. Niinp4 jos sindkin haluat varmasti kasvattaa lapsesi tdydeksi nol-
laksi, itsensd mitdttomaksi tuntevaksi jatepussin turhaksi taytteeksi, rikkoa

138



lapsesi itsetunnon ja minuuden kuin hauraan posliinimaljakon niin pieniksi
pirstaleiksi, ettd lapsesi ei 16yda palasia koko elaméansa aikana, mikéli hdn
haluaisi koota itsensé ehyeksi, usko vain se miké sinulle sanotaan. Toiveesi
tayttyy, jos padtit, ettd lapsesi itsetunto ja itseluottamus kannattaa nujertaa
ehdottomasti rakkaudellisin kristillisin kasvatusmenetelmin. Rovastin arvon
vuonna 2000 saanut, teologian tohtoriksi Abo Akademista 2006 viitellyt ja
Suomen Lihetysseurassa raamattukouluttajana vuodesta 2006 toiminut Ee-
ro Junkkaala opastaa kaikkia halukkaita kuulijoita henkisen kiduttamisen
jalon taidon syvimmastd olemuksesta kirjassaan ”Miksi Jumala sallii pa-
huuden” niin:

Lapsella ei ole mitddn erivapauksia, siksi heidt tulee kastaa ja heille tulee
antaa kristillistd opetusta, jotta usko voi syntyd ja vahvistua... Varsinainen
syy lasten kastamiseen on asia, jota kutsumme perisynniksi... Lapsi ei synny
maailmaan valmiiksi pelastettuna, vaan valmiiksi kadotettuna... Syntiin-
lankeemuksen perusteella ihminen on syntinen, Jumalasta erossa ja paha.
Pikkuvauvasta tdtd on vaikea havaita, mutta jostain hdn kuitenkin oppii it-
sekkyyden, vaikka kukaan ei ole sitd opettanut... Hdnen [Kristityn] tulee vas-
tustaa pahaa ja riippua hyvdissd kiinni. Mutta pelastuksen kannalta niilld
[hyvilld teoilla, lahimmaéisen rakastamisella ja heikommista ihmisistd huo-
lehtimisella] ei ole mitddn merkitystd. Merkitystd on vain silld, ettd uskoo
Jeesuksen antavan joka pdivd synnit anteeksi...

Jumalan valintaan sisdltyy ndenndinen ristiriita, joka loukkaa meiddn ajat-
teluamme mutta joka on Jumalan ilmoittama tosiasia. Jokainen joka pelas-
tuu, pelastuu armosta ja Jumalan valinnan tihden. Jokainen joka menee
kadotukseen, menee sinne omasta syystddn ja siksi, ettei ole ottanut vas-
taan Jumalan armoa. Meniké yli ymmdrryksen? Niin pitikin, silld mikddn
inhimillinen logiikka ei johda tdihdn. Siihen johtaa vain Jumalan ilmoitus.
Siksi sitd ei pidd loputtomasti tutkiskella, koska ymmdrrys ei sitd koskaan
tdysin avaa. Enemmdn kuin pohdinnan, sen tulisikin olla ylistyksen aihe...

Kyseinen Junkkaalan kirjoitus on kaikkein pahimman laatuista henkista
sarjamassapedofiliaa. Se ei kohdistu vain yhteen lapseen, vaan useisiin tu-
hansiin, kymmeniin, satoihin, miljooniin tuhansiin lapsiin. Ja se tekee las-
ten vanhemmista osarikollisia kristittyjen harjoittamaan lapsiin, kaikkiin
ihmisiin ja sitd myotd koko yhteiskuntaan kohdistuvaan kidutukseen. Ro-
vastin ajatusmaailma on psykopaatin fasistin sadistinen ajatusmaailma, sii-
nd ei ole mitddn eroa Aadolf Hitlerin ajatuksiin. Ja Junkkaalan viljelemé&a,
myrkyllistd valerakkaudella peitattua vihapuhetta kylvetdan kristittyjen toi-
mesta alinomaa, mutta kukaan ei kuule sité, koska se ei kohdistu pakolaisi-
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in tai tummaihoisiin, eiki se kiinnosta lainlaatijaa, ainuttakaan “suvakkia”
tai kukkahattutétia — lapset ovat ilmiselvésti uskovaisille edelleen ikuiseen
kadotukseen ennalta kdsin tuomittuja, harmillista ongelmajatetta.

Ja tima mielipuolinen hulluus, lasten aivopesu, muun muassa uskonnon var-
jolla, on Suomessakin lailla suojattu, silli nimenomaan sind annat vaaleissa
ddnesi lain laatijoille. [hmisten henkinen kdyttdytyminen, etenkin uskovien
kayttdma tahdon murtamiseen tdhtddva manipulaatio, on kuin Intiassa kes-
kelld moottoritietd makaava pyhd lehma. Eikd vaikenemisen muuria voisi
vihdoin kaataa, kuten Berliinin muurille tapahtui 1989? Vai uhkaako kris-
tittyjen markkinoima Helvetin tuli yhd omaatuntoasi ja ihmisyyttisi — ja
lastesi tulevaisuutta? Téllainen pahuuteen pohjautuva painajaismainen kas-
vatusmenetelma, musta pedagogiikka, on evoluution loukkaantumisesta tai
Herran mahdollisesta vihasta huolimatta yksinkertaisesti pantava poikki. Ih-
misille ei saa uskotella pahan olevan hyvii, ei edes, ettd pahaa tekemaélld voi
tehdéd hyvai. [Thmisten itsetuntoa on kasvatuksella vahvistettava — rakkaus
on térkein itsetunnon ldhde ja yksildistd on kasvatettava itsendisié ja riippu-
mattomia yksiloitid. Kaksinaismoraalista on luovuttava nyt ja vilittomasti:

1) Ihmisia ei tule jaotella ulkond6n tai uskomusten perusteella valittuihin ja
hyléttyihin, hyvaksyttyihin ja vihattuihin.

2) Kohdellaan, ei vaan laheisié, vaan kaikkia myos kaukaisia ystavéllisesti.
3) Kaikille ihmisille on opetettava anteeksiannon taito (ei vain huulilla, vaan
syddmessa).

4) Kaikki ihmiset on opetettava tunnistamaan, aivan samoin kuin myrkylli-
set marjat ja sienet, pahuus seké hyvyydeksi naamioitunut pahuus. IThmisille
on teroitettava alinomaa, ettd he nimenomaan sanojen ja omien toiveiden-
sa kuuntelemisen sijaan seuraisivat ennen kaikkea tekoja. Kaikille ihmisille
on kerrottava seuraavat tuntomerkit, joilla he pystyvit jo kaukaa nikeméén
pahuuden seké erottamaan pahuuden hyvyydesta:

5) Kaikki ihmiset on kasvatettava niin, ettd heille muodostuu vahva itsetun-
toa, ettd he luottavat itseensa.

Mutta luuletko ihan oikeasti ettd kukaan todellakaan tekee yhtdidn mitdan?
Rakkauden puolelle asettuminen ei tuo ainakaan poliitikoille ainuttakaan ir-
topistettd, saati palkkiovirkoja ja mainetta. Kunniaa ja maallista mammonaa
tavoittelevalle kansalaiselle ei mydskddn heru uusia osinkotuloja tai jaeta
hyvi-veli hallintoneuvostojen jasenyyksiid. Kansleriksi tultuaan Aadolf Hit-
ler antoikin hallinnolleen kaukoviisaasti vuonna 1933 seuraavanlaisen kris-
tittyd “koulutusta” koskevan ohjeen:
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Valtiomielisyyteen ja aitoon kansalaisjisenyyteen pyrkivi kasvatus saa
suurimman sisdisen voimansa kristillisisti totuuksista. Uskollisuus ja
vastuuntunto omaa kansaa kohtaan ankkuroituvat syvimmin kristilliseen
uskoon. Siksi tunnustan erityiseksi velvollisuudeksi aina taata kristillis-
en koulutuksen olemassaolo, vapaa kehitys ja oikeus kaiken kasvatustyon
pohjaksi.

Seuraavista Vanhan testamentin lainauksista 10ytyvét muuten hyvin mielen-
kiintoiset termit “ympdrileikkaamaton syddin”, "sdrjetty henki” ja murtun-
ut syddn.” Lainausten perusteella vaikuttaa erehdyttavasti siltd kuin Herran
hartain toive olisi se, ettd valittujen "ympdrileikkaamattomat syddmet néyr-

tyvdt”, heidan “henki sdrkyy” ja "syddn murtuu.”:

Jumalalle kelpaava uhri on sérjetty henki, sdrjettyd ja murtunutta syddntd
et sind, Jumala, hylkdd. (Ps:51:19)

Ympirileikatkaa sen tihden sydimenne dlkdidkd olko endd niskureita.
(5Moos.10:16)

Ympiirileikatkaa itsenne Herralle ja poistakaa sydimenne esinahka
(Jer4:4)

Ja te hdvidtte kansojen sekaan, ja vihollistenne maa nielee teidit... mindkin
kévin heitd vastaan ja vein heiddt heiddn vihollistensa maahan. Silloin
heidiin ympiirileikkaamaton sydimensd noyrtyy, ja silloin he sovittavat
syntivelkansa (3Moos:38,41)

Vaan tamd on se liitto, jonka mind teen Israelin heimon kanssa niiden
pdivien tultua, sanoo Herra: Mind panen lakini heidin sisimpddnsd ja
kirjoitan sen heidin sydimiinsd; ja niin mind olen heiddn Jumalansa, ja
he ovat minun kansani.(Jer.31:33)

Edellisestd viidestd jakeesta 16ytyy Herran itse ilmoittamana se, miten hén
aikoo perimmaisen tarkoituksensa saavuttaa ja miki se perimmadinen tarko-
itus oikein on: Herran tarkoitus on henkisetd kidutusta kdyttden murska-
ta ihmisen itsetunto, minuus niin, ettd timé lopulta luopuu vapaehtoisesti
omasta, vapaasta tahdostaan — ja antaa sen Herra Jumalalle. Kaikkivaltias
kayttad vapaasta tahdosta ilmausta sdrjetty henki, sdrjetty ja murtunut syddn,
ympdrileikattu syddn ja syddmen esinahka. Vapaata tahtoasi ei kukaan voi
ilmeisesti vied4 tai varastaa, ellet itse luovu omasta vapaasta tahdosta va-
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paachtoisesti. Muutenhan tdma “syddmesi esinahka” olisi jo idt ajat sitten
paitynyt Herran aarrekammioon muiden sulotuoksuisten sukukalleuksien
joukkoon. Kukaan ei siis voi vangita sinua, ellet vangitse itse itseési.
Esimerkiksi Martti Luther kertoo aikuisiélld lapikdymaéstiaén aivopesusta,
ideologisesta “uudelleenkoulutuksesta”, ettd mentyéén luostariin, hdn paas-
tosi, piinasi ruumistaan piiskaamalla sité, vietti pitkié aikoja yksindisyydessé
rukoillen ja ripittaytyi jatkuvasti. Luther totesi:

Olin pyhd mies. Tapoin vain itseni.

Luostarissa kdytetyilld mietiskelymenetelmilld ihminen saattoi sukeltaa hen-
kisen maailman uumeniin, mistd han palasi mukanaan "uskon kultaa ja vii-
sauden jalokivid”. Aistien paasto, vaikutelmatyhjié (buddhalaiset puhuvat
mielen tyhjentdmisesti ja esimerkiksi muslimit sekd juutalaiset huojuvat”
hypnoottisen rytmikkédsti edes takaisin rukoillessaan) sekd hypnoottinen
toisto (mantra) aseinaan prosessi muistuttaa nykyajan aivopesu- ja uudel-
leenkoulutus menetelmii, jotka ovat muuttaneet vanhan intuitiivisen vii-
sauden kylmiksi psykologiseksi ja poliittiseksi tieteeksi. Luostarin priori
huomauttikin Martille:

Tahto voidaan kuolettaa vain kovan kurin avulla.

Tuomas Kempildinen (1380—-1471), katolinen munkki, mystikko ja skolas-
tikko, kirjoitti kuuluisassa hartauskirjassaan ”De imitatione Christi” (noin
1410-20, "Kristuksen seuraamisesta’), joka on Raamatun jilkeen toden-
nikoisesti luetuin kristillinen kirja, sydamen siarkemisesti ja tahdon luovut-
tamisesta paljastavasti muun muassa:

Jos tahdot pddstd eteenpdin, pysy Jumalan pelossa ja karta liian suurta va-
pautta. Pidd sen sijaan kaikki aistit kurissa dldkd antaudu sopimattoman
ilon valtaan. Suostu sydimesi sirkymiseen, niin loydit hurskauden. Poi-
kani, jiti itsesi, niin loydit minut. Piddttdydy itse valitsemasta ja ole vail-
la omaasi, niin voitat aina. Vield suuremman armon saat heti, kun luovut
itsestdsi etkd peruuta. Kuinka voit olla minun ja mind sinun, ellet sind ole
sekd sisdisesti ettii ulkoisesti vailla kaikkea omaa tahtoa?

Ja seuraava lainaus Tuomaalta on suunnattu kaikille totuuden etsijoille:

Mitd nopeammin ndin teet (luovut tahdostasi), sitd parempi on olosi, ja mitd
tdydellisemmin ja vilpittomdmmin, sitd enemmdn olet minulle mieleen ja
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sitd runsaampi on voittosi. Olen sanonut sinulle sangen usein ja sanon nyt
Jdlleen: jitd itsesi, luovu itsestdisi, niin olet nauttiva suurta sisdistd rauhaa.
Anna kaikki kaikesta, dld etsi mitddn, dld vaadi mitddn takaisin, pysy puh-
taasti ja lujasti minussa, niin saat omistaa minut.

Poikani, varo tutkimasta korkeita aiheita ja Jumalan salattuja tuomioita:
miksi toinen hyldtddn ja toinen otetaan niin suureen armoon ja miksi toi-
nen joutuu niin suureen ahdinkoon ja toinen korotetaan niin ylen mddrin.
Tamd kdy yli kaiken inhimillisen ymmdrryksen, eikd Jumalan tuomion tut-
kimiseen kykene mikiidn jirki eikd selvittely. Kun siis vihollinen tdillaista
mieleesi johtaa ja kun uteliaat ihmiset sitd kyselevdt, vastaa profeetan sa-
nalla: Sind olet vanhurskas, Herra, ja sinun tuomiosi on oikea. Ja tdlld:
Herran tuomiot ovat oikeat, ne ovat vanhurskaat sindnsd. Minun tuomi-
oitani on peliittivd eikd tutkittava, sillii ihmisten ymmdirrykselle ne ovat
kdsittimdttomdit... Varo siis poikani, kiisittelemdsti uteliaasti sellaista,
mikd ylittid tietosi.

Ja Hitler, mies joka oli Kaitselmuksen valittu vilikappale, mies, joka tun-
si historian avaimen, mies, jonka piti pelastaa maailma, puheissaan oppaas-
taan ja tehtdviastdan kertoo muun muassa seuraavaa:

Tehtiiviini on hdiriti ihmisen tahdonvapautta... Toteutan kdskyjd, jotka
Kaitselmus on antanut minulle... Mikddn mahti maailmassa ei voi jérkyt-
tdd Saksan valtakuntaa nyt, jumalallinen Kaitselmus on tahtonut, ettd mind
tdytdin germaanisen tehtdvdn.

Mikdli minulla ei ole horjumatonta vakaumusta “tdmd on ratkaisu”, en tee
mitddn. En edes vaikka koko puolue yrittdiisi ajaa minut toimintaan. En toi-
mi; odotan, tapahtuipa mitd hyvdinsd. Mutta jos ddni puhuu, silloin tiedin
etti on tullut aika toimia... tuntee velvoituksen yhdessi maailmankaik-
keutta hallitsevan Ikuisen Tahdon kanssa edistiid paremman ja vahvem-
man voittoa ja vaatia huonomman ja heikomman alistumista...

Erik H. Erikson taas kirjoittaa aikuisiélld tapahtuvasta vapaaehtoisesta”
ideologisesta koulutuksesta kirjassaan ”Nuori Luther” seuraavasti:

Koulutettaessa yksilod ideologisesti uudelleen hénet on eristettdvd ul-
komaailmasta niin pitkdksi aikaa, ettd hinen aikaisemmin omaksumansa
arvot lakkaavat kokonaan vaikuttamasta hdinen aikomuksiinsa ja pyrkimyk-
siinsd. Prosessin tdytyy synnyttdd hdnessd niin vahvoja uusia vakaumuksia,
ettd ne pystyvit korvaamaan suuren osan siitd, mitd hdn on lapsena op-
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pinut ja nuorena soveltanut kéytdintoon. Koulutus on pakostakin erddnlaista
shokkihoitoa, koska sen odotetaan lyhyessd ajassa tunkevan syrjddn kaiken,
mikd on kasvanut monien kehitysvuosien kuluessa. Oppilailta on jyrkdsti
vaadittava kieltdymyksid ja heille tdytyy jaella runsaskdtisesti tasmdllisid
tietoja ja rohkaisua.

Yksilo on eristettiivi hinen tuntemastaan maailmasta. Hinen mietiskel-
yiidn ja itsekritiikkidin on kannustettava identiteetin hajoamiseen mutta
ei psyykkiseen pirstoutumiseen asti. Samaan aikaan hdnet on koetetta-
va palauttaa maailmaan uudet vakaumukset niin lujasti ankkuroituna
piilotajuntaan, ettid héin lihes hallusinaatiomaisesti kokee ne jonkun ju-
malolennon tai historian tahdoksi, ei hinen mieleensd istutetuiksi vaan
sielld aina piilleiksi ja vapautustaan odottaneiksi asioiksi.

Néin menettelivdt vaihtuvin osin muinoin muun muassa rakkaat ja suuret
johtajat Lenin, Hitler, Stalin ja Mao kouluttaessaan kaadereitaan seké kris-
tityt ldhetystyontekijit kadnnyttdessddn pakanoita pois pahuudesta kohti
Herran rakkautta. Mutta entd tdnd pdivanad? Enté jos ei koskaan aikaisem-
min eldmissddn ole omaksunut mitdén muita arvoja kuin rahan ja kaksi-
naismoraalin? Enti jos lapselle ei opeteta mitdin moraalisesti oikeaa, jota
voisi vartuttuaan soveltaa kéytdntdon, ainoastaan oma etu? Tarvitaanko sil-
loin lainkaan shokkihoitoa tai kieltdymyksia? Eikd identiteetti jad kokonaan
muodostumatta? Mitddn minuutta ei ole koskaan kehittynyt pirstottavaksi,
on vain itsetunnoton tyhjyys. Ja jo pariin otteeseen aiemmin esilld ollut Ee-
ro Junkkaala uskotteleekin kirjassaan “Miksi Jumala sallii pahan (Kirjapa-
ja2002):

Pelastuksessa ihmisen tahto ei ole vapaa, mutta muilla eldmdn alueilla
se on... Me saamme ihmetelld ja kiittdd Jumalaa siitd, ettd uskoessamme
olemme pddsseet valittujen joukkoon. Mikd armo ja etuoikeus! Téinne kan-
nattaa houkutella muitakin! Usko on tyhjd kdsi. Minun mahdollisuuteni pe-
lastaa itseni on tasan nolla.

Kristillisen saarnamiehen Billy Grahamin kirjasta ”Onnellisen eldimén avai-
met” voi [0ytéa:

Oman tahdon luovuttaminen jumalallisen tahdon alaisuuteen ndyttdd kiel-
teiseltd tapahtumalta, mutta se antaa myonteistd osinkoa... Evankeliumi
huolehtii tahdostamme. Se huolehtii siitd, ettd voimme luovuttaa tahtom-
me kaikkivaltiaan Jumalan tahtoon ja silli tavoin vahvistaa omaamme.
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Siis jos annat valepoliisille puhelimessa pankkikorttisi tunnusluvun, saat ai-
nakin sata uutta, niinkd? Ja todistaakseen Jumalan olevan rakkaus, Arola,
Kouki ja Ruokasen veljekset tekevit yhti tdydellisen mahalaskun:

Miehen ja naisen rakkaus on Jumalan rakkauden ilmentymdd; se ettd jokin
vetdd heitd vastustamattomasti puoleensa, paljastaa, ettd heiddn Luojansa
on rakkaus (A.K.R.R Thp)

Onko tuossakaan mitdin tolkkua? Samalla logiikalla voisi vaittda, ettd viina
on Jumalan alkoholismin ilmentyméé; se ettd alkoholi vetéé joitakin valittu-
ja vastustamattomasti puolensa, paljastaa, ettd heiddn Luojansa on alkoho-
listi. Miikka Ruokanen puolestaan véittdd kirjassaan Y dinkohdat™:

Ei Jumala ole verenhimoinen, vaan me ihmiset. Halutessaan pysyd itse
omana pikku jumalanaan ihminen on niin murhanhimoinen, itseddn vihaava
Jja kyvyton hyvddn, ettd hdan mieluummin tappaa Jumalansa kuin néyrtyy to-
tuuteen. Raamatun Jumala ei ole aggressiivinen despootti, vaan rakkaus.

Junkkaalan ja Ruokasen veljesten, Miikan ja Tapanin mielestd ilmeisesti
Aadolf Hitler siis ainoastaan palveli Jumalan hyvid rakkaudellisia suunnitel-
mia! Hitlerkin oli erikoistunut muuttamaan pahan hyvéksi. Ja uskonnon op-
pikirja Religio 2 jatkaa sumutusta:

Koska ihminen ei ymmdirrd Jumalan aivoituksia, on hinen vain noyrryt-
tivi Jumalan tahtoon... Jumala johdattaa ihmisti myés kdrsimysten kes-
kelld. Jumalalla on hyvi tahto ihmisti kohtaan.

Miksi Herra valitsi keihddnkarjekseen téllaisen dlykddpion kuin Paavali?
Siksikd, ettd puolitiedottomassa tilassa uinuville massoille soveltui tien
ndyttdjaksi ja tahdon luovutustilaisuuteen taluttajaksi parhaiten itseddn mui-
ta parempana ja tirkedmpéna pitdva, riittdvin luku- ja kirjoitustaidon seka
heikot hoksottimet omaava, hyvéuskoinen tomppeli, joka oli helppo saada
uskomaan, ettd pimeys on valoa ja viha rakkautta. Ja kun olet lopulta kaikes-
ta pihalla kuin puutarhaletku, niin ei olekaan mikdan ihme, ettd kiiltokuvat,
vaahtokarkit ja hauskasti helisevdt sanat muuttuvat vuosisatojen saatossa
kuin riittdvén suuri vale totuudeksi, avaimeksi ikuiseen onneen, henkisesti
korkeammalle vérdhtelytasolle, positiiviseen paratiisiin — mestauspdlkylle.

>

“Tapahtukoon sinun tahtosi myés taivaissa niin kuin maan pddlld.’
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PERVERSSIT PYHYYDET

Historiaa ei opiskella menneisyyttd, vaan tulevaisuutta varten, vain tunte-
malla menneisyyden voi ymmartda tulevaisuuden, eikd niin? Historian avul-
la ymmarramme, miksi maailma on nyt sellainen kuin se on, tai niin ainakin
yleisesti uskotellaan. Viitetddn myos, ettd ymmartdmalla historiallisten ilmi-
Oiden syyt ja seuraukset voimme tehdd omaa eldmiddmme, yhteiskuntaamme
ja koko maailmaa koskevia perusteltuja paatoksid. Historiantutkimus auttaa
ndin menneisyyden avulla ymmartdmaan nykyisyytté ja kurkistamaan tule-
vaisuuteen. Ilman historiantutkimusta emme ymmarrd miksi me uskomme
niin kuin me uskomme, ajattelemme niin kuin me ajattelemme ja toimim-
me niin kuin me toimimme.

Historiankirjoituksessa on kuitenkin yksi perustavanlaatuinen ongelma:
vain voittajat kirjoittavat historian, opetettavan virallisen ndkemyksen mu-
kaisen historiallisen totuuden. Hévidjien, toiseksi jadneiden totuus yleensa
katoaa, koska usein heitd ei ole endd, varsinkin ennen muinoin, edes ole-
massa. Meille opetettu historia onkin siksi, koska olemme olemassa, poik-
keuksetta vihan ja rakkaudettomuuden historia.

Nykyisin, jolloin tallennustavat ja -menetelmét ovat kehittyneet ja moni-
puolistuneet, voittajat poikkeuksetta hautaavat omastaan poikkeavan ja eri-
tyisesti epamiellyttidvin totuuden mitd erilaisimmilla menetelmilla. Ennen
muinoinhan aina uusi voittajien historia korvasi, hévitti vanhan historian ja
siksi ei ole olemassa yhtendistd historiallista kronologista tarinaa mennei-
syydesta tdhan paivdan. Yleisimmat historian hautaamistavat menneisyyden
tunkiolle ovat aina olleet vaikeneminen, salailu, muuntelu ja valehtelu. Val-
he toistetaan tarpeeksi monta kertaa, jolloin se muuttuu lopulta totuudeksi.
Muuntelu tehdédén usein niin, ettd oleellisia seikkoja vaaristelldén, toisia li-
sdtddn ja toisia taas ei lainkaan oteta huomioon. Salailu taas tapahtuu niin,
ettd kaikista asioista ei kerrota totuudenmukaisesti ja osa tapahtumista jé-
tetddn kokonaan kertomatta, painetaan villaisella. Vaikeneminen hoituukin
kaikkein helpoiten — vaikenemalla.

Mutta eikd sinunkin olisi jo aika saada tietdd lansimaisen historian ja sitd
myotd kristinuskon rakkaudettomuuden, koko historian totuudenmukainen
ja kaunistelematon, vieldpa yksityiskohtainen koko alaston, peitteleméton
menneisyys? Ehkd meidén pitdisi vilauttaa jalkikasvullemme polyyntyneitd
videonauhoja sielunvihollisesta, viimeisestd tuomiosta ja helvetin loimua-
vasta tulipétsistd. Miksi me emme endi jo viimeistidén esikoulusta ldhtien
opeta lapsillemme kaikkea tété kristinuskon valtakaudella vallinnutta juma-
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lallista Pyhdn Hengen jakamaa viisautta esimerkiksi jdniksen perdaukosta
tai pierun pyhyydesta?

Tuota menneisyyttd, jota nyt tulemme vain hienovaraisesti hipaisemaan
ei tosin 16ydy ainoastakaan oppikirjasta, saati yhtendisend esityksend yh-
denkéén arkiston katkoistd, sisdltdménsa julmuuden vuoksi ei edes ikédraja-
suosituksella varustettuna versiona, mutta se on 18ydettavistd tuhansista ja
tuhansista muistelmista, muistiinpanoista, katkelmista, poytakirjoista, maa-
rayksistd ynnd muista asiakirjoista ellei sitten jopa joinakin yksittdisend
teoksena, kuten Dee Brownin kirja "Haudatkaa syddmeni Wounded Knee-
hen", joka kertoo etupédéssd Pohjois-Amerikan preeria-intiaanien tarinan.
Tallaista hdvinneiden historiaa, kuin preeria-intiaanien kohtaama murhe-
ndytelmd, ei yleensd ole kirjoittanut yksikddn sadistinen psykopaatti tai
vallanhimoinen machiavelli-narsisti, ellei sitten kyse ole ollut kyseiset
luonteenpiirteet omaavien, rakkaudettomuuden puutostautia potevien, yk-
siloiden keskindisestd kuka kukin on kukkotappelusta. Havinneiden histo-
riat antavat aivan toisen kuvan menneesti kuin valtaan ja rahaan, kunniaan
ja maineeseen pohjautuva rakkauden puutostaudista kérsiva kristitty lansi-
mainen historiankirjoitus. Tuo kristittyjen voitonsoturien jalkoihin jédnei-
den historiankirjoitus ei yleensa mairittele pelolla ja vihalla hallinneita, ei
tee patsaita mielipuolista isinmaan toivoista tai hdivytd menneisyyden hau-
tausmaalle lopullisena viisautena kansalle totuutena tyrkytettya hulluutta.
Kristikunnan historia on autuaan onnellisesti “unohdettu”. Menneisyydesta
on ensinnikin vaiettu jo yksinomaan siksi, koska ihmisille, jotka eivit mi-
tddn mistddn tiedd, on helppo uskotella aivan mité tahansa. Ja toiseksi, kun
kukaan ei tunne kristittyjen pimeéé puolta, niin kukaan ei voi uskoa, eiké he-
vin edes usko, ettd ndiden kilttien mustakaapuisten setien (ja nykyaédn myos
titien) jdrjesto pesisi rikoshistoriallaan koska tahansa mennen tullen min-
ki tahansa maailmanlaajuisista rikollisjdrjestoistd. Kolmanneksi, lilan mo-
nen silméétekevan suurmiehen ja kansallissankarin kédet ovat tahriintuneet
tutuilta ja tuntemattomilta rydvétysté kullasta ja — verestd. Mutta Jeesuksen
”seuraajien” ihanaa toiviotietd alkukristittyjen “rakkauden aterialta” aina
Auschwitzin parakkiin vetisen soppalautasen ddreen on kuitenkin hiukan
vaivaa ndkemadlld vaivatonta seurata, kun tarkkailee sen varrella massoit-
tain lojuvia ruumiskasoja, yleisen ja yhtéldisen rakkaudettomuuden uhreja.
Se, ettd kansakunnat seké uskontokuntien jasenet ovat kayttdytyneet men-
neisyydessd mielipuolisesti tai ettd yksittdinen ihminen ei tiedd mitd hén te-
kee, ei suinkaan voi tarkoittaa sitd, ettd niistd teoista pitdisi vaieta. Eihdn
niistd silloin mitddn voi oppiakaan. Vai voisiko menneisyyden virheet mu-
ka korjata pistimalld suunsa suppuun ja piinséd pensaaseen — unohtamalla
ne autuaallisesti? Ja se, ettd niihin ei omalla kdyttdytymisellddn mitenkdén
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puutu, osoittaa ainoastaan sen, ettid vaikenemalla hyvéksyy tapahtuneet se-
ki nyt vield tdndkin pdivina tapahtuvan tosiasioiden peittelyn kuten uskon-
non oppikirja Religio 2” kirjoittaja Ole Hogberg hurskastelee:

Ihmiskunta on tehnyt ratkaisuja, jotka ovat aiheuttaneet kdrsimystd. Usein
on kuitenkin vddrin etsid syyllisid kdrsimykseen. Syyttely ja syyllisten etsi-
minen lisdd niiden kdrsimystd, joiden harteille syyllisyys sdilytetddn.

Huomaa kuinka Ole nimeéa kirsimyksen aiheuttajaksi kasvottoman yhteis-
kunnan eikd suinkaan yhteiskunnan kristittya eliittid, sen marionetteja tai
kuuliaista tykinruokaa Kaiken kukkuraksi saman tekijan uskonnonoppikir-
ja Religio 4 toteaa:

Ihmisen mielen myrkyttdminen on yhtd tuomittavaa kuin hdnen hengitysil-
mansa myrkyttiminen.

Hogberg ilmiselvésti omaatuntoaan keventdédkseen viittaa kyseiselld hurs-
kastelullaan kirkon yli 1500 vuotiseen veriseen, suoraan rakkauden Juma-
lan nimissa eri tavoin ainakin yli 230 miljoonaa “valloitussodissa” ja niiden
yhteydessd Jumalan nimisséd tehtyihin puhdistuksiin, tapettuun ihmiseen.
Mittavimmat néisté kristittyjen organisoimista pakanoiden seki toisinajat-
telijoiden tuhoamisoperaatiosta (kuolleet miljoonia) ovat olleet: Keski- ja
Pohjois-Amerikan kolonisaatio 1492—1691, ainakin 100 miljoonaa, Espan-
jan Eteld-Amerikan kolonisaatio 1492—1542, ainakin 50 miljoonaa, Az-
teekkien valloitus 1519—-1632, ainakin 24 miljoonaa, Inca valtakunnan tuho
1533-1572, ainakin 8 miljoonaa, Iberian niemimaan takaisin valloitus 711—
1492, ainakin 7 miljoonaa, Natsinen juutalaispuhdistukset 1938—1945), 6
miljoonaa, 30-vuotinen sota 1618—1648, ldhes 6 miljoonaa, Hugenotti so-
dat 1562—1598, ldhes 3 miljoonaa, 100-vuotinen sota 1337-1453, ldhes 3
miljoonaa, ristiretket 1095-1291, ldhes 2 miljoonaa, Espanjan Yucatanin
valloitus, 1,5 miljoonaa, 7-vuoden sota 1756—1763, yli miljoona, Britan-
nian kansalaissota 1639-1651, lihes miljoona, Espanjan vallanperimys so-
ta 1701-1714, yli puoli miljoonaa, Albigienssi ristiretki 1208—1229, lahes
puoli miljoonaa (en.wikipedia.org/wiki/List of wars by death_toll).

Edellisten lisdksi on ollut lukemattomia sotia, joissa kuolonuhreja on vain
alle puolimiljoona tai huomattavasti vihemman, tai laajamittaisia "kansal-
lisia" veriorgioita, joissa usko ei ole naytellyt merkittdvintd padosaa, vaan
omalla uskolla on omille joukoille tai itselle perusteltu omasta ahneudesta
sikidvaa silmitonti teurastusta, kuten Belgian Kongossa 1877—1908, ainakin
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10 miljoonaa uhria, tai muuten vaan muukalaisten/vihollisten tappamista,
kuten esimerkiksi II-maailmansodassa Suomen rintamilla. Eikd tdma “kent-
tdpappien” suorittama Suomen joukkojen tappamiseen oikeuttava siunaami-
nen varmasti ole ainoa lajissaan ja tdssé yhteydessa esilld ovat vain sodat, ei
kansallisia vainot, teloitukset tai joukkomurhat, puhumattakaan kristittyjen
uskonkiihkossaan aiheuttamista henkilokohtaisista yhtd henkil64 tai koko-
naista perhettd koskevista jarkyttavistd murhendytelmista.

Syyllisié ei siis Hogbergin mielestd saa etsid, mutta ilman myrkyttdjat on
tuomittava? Vai tarkoittaako tdmaé sitd, ettd on vadrin etsid, mutta oikein
tuomita, mikéli tuo teko sopii omiin tarkoitusperiin? Ja tuomita varsinkin
silloin, kun on mahdollisuus langettaa pyhé tuomio? Enti ne, jotka ovat kér-
sineet tehdyisté ratkaisuista, vihentdako se, ettd syyllisid ei nimetd, etti he
eivét saa koskaan oikeutta, heidén kédrsimystédan?

Tuomioiden jakamiseen ja syyllisten etsintddn onkin viimeisen kahdentu-
hannen vuoden aikana erikoistuneet etupééssa ja lahinna kaikki kristilliset
kirkkokunnat. Nyt kun vihdoin ja viimein Pyhén Hengen johdattaman vé-
kivaltakoneiston teot tulevat lopulta pdinvaloon, niin niistd ei saisi puhua.
Ikéva kylla kuin padnsd pensaaseen pistdva jinis, mieluiten vaikeneva ja
auktoriteettien seldn taakse piiloutuva rivijdsen tuomitsee ennen kaikkea it-
se itsensd — vélinpitdmattomyydesti ja vaikenemisesta.

Kristinuskon yksi eniten onnettomuutta aiheuttanut opinkappale, kaiken pa-
han alku ja juuri, on ilmeisesti se, jonka mukaan synti johtuu oman tahdon
luvattomasta kadytostd Eedenissé, siis vapaasta tahdosta. Tdma oppi johtaa
viistamattd kaikkein kithkeimpien uskonsoturien keskuudessa jopa “syn-
tisen” sukupuolivietin kaikkinaiseen kieltimiseen, ikddn kuin mies olisi
saanut "munansa" vasta paratiisissa kddrmeeltd. Koska sukupuoliviettid on
ihmisyksilon hyvin vaikea hallita tahdolla, se tulkitaan paholaisen pirulli-
seksi salajuoneksi. Siemenet tdhinkin itsensi kiduttamisen viisauteen kylvi
Paavali, kukas muukaan, opettaessaan “hullutukseksi” nimittimia evanke-
liumiaan Pyhén Hengen johdattamana kuulijoilleen:

Kuolettakaa siis maalliset jisenenne: haureus, saastaisuus, kiihko, paha
himo ja ahneus, joka on epdjumalanpalvelusta. (Kol.3:5)

...vaan mind kuritan ruumistani ja masennan sitd, etten mind, joka muille
saarnaan, itse ehkd joutuisi hyljéttiviksi. (1Kor.9:27)

Ja ne, jotka ovat Kristuksen Jeesuksen omat, ovat ristiinnaulinneet lihan-
sa himoineen ja haluineen. (Gal.5:24)
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Se tapahtumasarja, joka kuvaa erinomaisesti Paavalin luonteenlujuutta ja
rakkaudetonta seksuaalista puutostilaa ja jonka paitteeksi hin paityi kidut-
tamaan itse itseddn, kédy ilmi seuraavasta:

Silld kun olimme lihan vallassa, niin synnin himot, jotka laki herdttdd, vai-
kuttivat meiddn jdsenissdmme, niin ettd me kannoimme hedelmdd kuolemal-
le. Mitd siis sanomme? Onko laki syntid? Pois se! Mutta syntid en olisi tullut
tuntemaan muuten kuin lain kautta, silld en mind olisi tiennyt himosta, el-
lei laki olisi sanonut: “Ali himoitse”. (Room.7:5,7)

Lailla Paavali tarkoittaa juutalaisten lakia eli Vanhaa testamenttia ja nimen-
omaan kiiskyi Al himoitse”. Eli kun Paavali lukee kiskyji ja tulee kysei-
sen kymmenennen kiskyn kohdalle, niin hédnen himonsa herdévit pelkasta
”Al4 himoitse” sanaparin kohdalla, kuin pornolehtei selailtaessa, mieliku-
vituksen lantion seudulle synnyttdmén synnillisen kutinan seurauksena.
Néin Pyhidn Hengen ohjaamana sukupuolivietti samaistettiin lihaan, sanas-
ta sukupuolivietti tuli sanan liha synonyymi ja lopputulos, lihan ja synnin
naittaminen, josta seurasi varsinainen maanpdillinen helvetti — rakkauden
Jumalan nimissé tapettiin, kuten jo edelld tuli ilmi, seuraavan 1500 vuoden
kuluessa eri tavoin ainakin yli 220 miljoonaa ihmisti. Ja itsekiduttamiseen,
ruoskan iskun rakastamiseen, sithenkin 16ytyy, totta kai, hebrealaiselta apos-
toli Paavalilta mustasta pedagogiikasta Pyhidn Hengen ilmoittama yleispa-
tevi selitys:

...silli jota Herra rakastaa, siti hin kurittaa; ja hiin ruoskii jokaista las-
ta, jonka hiin ottaa huomaansa. (Hep.12:6)

Olivathan jo Paavalin heimoveljet heprealaiset piténeet naista pahuuden ja
kuoleman léhteeni:

Naisesta sai alkunsa synti ja hinen kauttansa me kaikki kuolemme. (Jee-
sus Siirakin kirja 25:24)

Minkidhén takia jumala ylipdatdaan loi uskonmiehille sukupuolielimet, ne-
hin ovat aina vain aiheuttamassa harmia ja kaikkinaisen pyhyyden tielld?
Ei olisi hengenmiesten tarvinnut katkoa kalujaan niin kuin jo mainitut Py-
hit, kirkkoisd Origenes (185-254) ja Pakhomius (292-346) tai sekaantua
pikkupoikiin, kuten Pyhdn Hengen ohjaamat katolisen kirkon paimenpiru
parat ovat tehneet iét ja ajat.
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Laumoittain rakkaudettomuuden uhreja sulkeutuukin vuosisatojen ajan ja
yhé vield tdnd pdivindkin lukkojen taakse luostareihin, mutta hormoni-
toimintaa ei siitd ei lamaannu. Rakkausanemiaa ja sukupuoliviettid eivét
paksuimmatkaan kivimuurit tai Pyhd Henki pysty pysdyttimdin. Jo edel-
13 mainitusta luostarilaitoksen perustajasta, Pyhastd Pakhomiuksesta (292—
346) kerrotaan:

Toiset tehostivat taistelua voitelemalla elimet katkerouutteella, toiset pdiit-
tivit lopettaa vaivansa yhdelld iskulla ja leikkasivat irti tuon kaiken pa-
han alun ja juuren, minkd jilkeen ei ollutkaan muuta vaihtoehtoa kuin
eldd sivedsti. Ne jotka eivit tehneet yhtd radikaalia kertaratkaisua, sai-
vat kdrsid kadotettujen piinaa. Ylivoimaiset himon rynndkot ajoivat Pyhdn
Pakhomiuksen etsimdidn yksindisyyttd erdmaasta, missd hdn ei odottanut
Joutuvansa kiusaukselle alttiiksi. Mutta sielld tulikin kaunis neekerinainen
pitdmdcdn hdnelle seuraa, istui hdnen syliinsd ja kiihotti héintd kaikin tavoin.
Sen seurauksena Pakhomius teki, minkd héiinen itsensdkin mielestd kuka ta-
hansa tavallinen mies olisi niissd oloissa tehnyt. Mutta kun timd kauhea
toimitus oli ohi, hdn teki juuri sen, minkd niin moni onneton ihminen siihen
aikaan: syytti paholaista ja antoi neekerinaista korville. Hinen paholaise-
pdilynsd olivat ilmeisesti oikeat, tytté oli paholainen itse, ja Pakhomiuksen
kdisi haisi niin hirvedltd, ettd hdn melkein pyortyi hajun tuntiessaan.

Ja niin kaksi vastakkaista sukupuolta olevaa ihmisti eivét endi vainoharhai-
sina vihan uhreina kykene kohtaamaan toisiaan ja vahvistamaan myonteisia
tunteitaan. Ja miehen, joka pelkdi tai halveksii naista, on mahdotonta tun-
tea mielihyvad, tayttymyksellistd tyydytystd nopeasti ohimenevin mekaa-
nisen ilon sijaan. Yhdynnésté tuleekin ndin vain voimakas yksindisyyden ja
vierauden kokemus ldheisyyden ja yhteisyyden sijasta. Kehosta tulee yha
selvemmin pelkka kone ja tdmin tyyppinen seksuaalisuus johtaa ajan mit-
taan siihen, ettd ihminen tekee vikivaltaa omalle itselleen. Anthony Storr:

Byydyttivi sukupuolisuhde edellyttid molempien osapuolien luottamuksel-
lista tunne-eldytymistd,

Ilman yhteistd molemminpuolista yhteenkuuluvuuden tunnetta, mies ja nai-
nen eivit uskalla rakastaa estoitta, eivitka he luota siithen, ettd toinen rakas-
taa heit.

Hylatessadn Jeesuksen antaman rakkauskidskyn Pyhidn Hengen avittamat
tunnevammaiset hengenjéttildiset ryhtyvit markkinoimaan taivaallista si-
veyttd ensin kerettildisten vainon ja sittemmin uskonsotien ohella. Kau-
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neuden ja kaikkien siihen liittyvien nautintojen ajatellaan olevan isdsté
perkeleesti ja niin kristityt alkavat ylistdd rumuutta ja likaa. Ruumiin puh-
tautta pidettiin sielun saastaisuutena. Eniten ihailuja saavat osakseen ne py-
himykset, jotka ovat muuttuneet patinoituneen lian peittdmiksi massoiksi.
Itseruoskintaa kiytetddn suoranaisena ja vélttimattomand menetelméina jo
tehtyjen syntien hyvittimiseksi. Siveyslupauksen antaneet nuoret naiset ei-
vit pidéd neitsyyttd minkdén arvoisena, jollei siihen liity voimakas lihan
kidutus, vaiteliaisuus, eristdytyminen, koyhyys, paastot, pesut ja jatkuva
rukoilu. Esimerkiksi Julianus luopion aikalaiset oikeauskoiset pyhimykset
ylpeilevit silla. ettd heiddn parrassaan on paljon eldjid. Puhtautta inhotaan
ja tdit ovat pyhyyden merkki. Pyhimykset, mies- ja naispuoliset, kerskaile-
vat silld, ettei vesi ole koskettanut heidén jalkojaan muulloin kuin heidin
joutuessaan kahlaamaan joen poikki.

Vikivaltaisen kayttdytymisen ja kaikki tyydytystd tuovaan verenvuodatuk-
seen johtavat aggression syyt sikidvit rakkauden vajaatoiminnasta, ylei-
sestd ja yhtdldisestd rakkauden puutostaudista. Thmisyksilo opetetaan ja
varhaislapsuudessa hdpedméin kehoaan ja sukupuolisuuttaan. Héntd es-
tetdén tyydyttdmastd sukupuoliviettidén luonnollisesti ja normaalisti. Ha-
nestd kasvatetaan sukupuolisesti kieroutunut perverssi. Se, ettd kieroutunut
sukupuolivietti ei kykene saamaan tyydytystd luottamuksellisesta, tees-
kentelemattomasta laheisyydestd, saa yksilon etsimdin tyydytystd korvauk-
senomaisesti alistamisesta, ndyryyttdmisestd ja nujertamisesta. Seksuaaliset
poikkeavuudet johtuvatkin pddasiassa siitd, ettd aikuinen ihminen tuntee yha
lapsuudenaikaista syyllisyyttd ja alemmuutta.

Se, ettd yksiloltd puuttuu ennen kaikkea fyysinen ldheisyys, huolenpito
ja luottamuksen kipind varhaisessa kokemusympéristdssdén persoonalli-
suuden kehityksen kannalta tirkeind kausina, tekee ihmisestd pahan ei-
ki suinkaan mikdin geneettinen perimd, luonnollinen valinta. Pahuudeksi
muuttunut rakkaus saa yksilon myohemmin aikuisidlla ajoittain muuttu-
maan raivohulluksi riikinkukoksi tai saalistavaksi rukoilijasirkaksi. Pedo-
fiilin synnyn, kuten jo aiemmin oli esilld, ja kaikkinaisten perversioiden,
kuten fetisismin, koprofilian, nekrofilian tai zoofilian perimmaiinen syy ei
suinkaan ala hedelmditymisen hetkestd tai synnytyslaitokselta, vaan Her-
ran suosimista ja ihmisten ihan itse kdyttdmistd ihanan pyhistd kasvatus-,
nimenomaan sukupuolikasvatus menetelmista.

Sytykkeet varsinaisen naisvihan ja kaikkinaisen luonnollisen sukupuolisuu-
den kieltdmisen kristittyjen “siveddn” pesddn heitti suuresti kunnioitettu Py-
hi Paavali vierittdmalld suoraselkdisen hurskaan miehen lailla syyn Eedenin
muinaisista tapahtumista tietysti, kenenképis muun, kuin naisen niskaan:
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Oppikoon nainen hiljaisuudessa, kaikin puolin alistuvaisena, mutta mind en
salli, ettd vaimo opettaa, enkd ettd hdn vallitsee miestdinsd, vaan eldkoon
hdn hiljaisuudessa. Silld Aadam luotiin ensin, sitten Eeva,; Eikd Aatamia
petetty, vaan nainen petettiin ja joutui rikkomukseen. Mutta hdn on pelas-
tuva lastensynnyttdmisen kautta, jos hdn pysyy uskossa ja rakkaudessa ja
pyhityksessd ynnd siveydessd. (1Tim.2:11-15)

...olkoot vaimot vaiti teiddnkin seurakunnankokouksissanne, silld heiddn ei
ole lupa puhua, vaan olkoot alamaisia, niin kuin lakikin sanoo. (1Kor.14:34)
Mutta epdpyhid dmmdin taruja karta ja harjoita itsedsi jumalisuuteen.
(1Tim.4:7)

Pyhén Hengen hengenmiehille jakamasta suuresta ylimaallisesta luonnon-
tieteellisestd viisaudesta kertoo apostolisiin isiin kuuluneen Barnabaan kir-

je:

Ylistetty olkoon meidin Herramme, veljet, kun hdn on antanut meille vii-
sauden ja jdrjen, ettd tajuamme hdnen salaisuuksiaan: Jdniksen perdpuo-
li nimittdin laajenee vuosi vuodelta: niin monta vuotta kuin se on eldnyt,
niin monta perdukkoa silld on. Hyeena vaihtaa luontoaan vuodesta vuo-
teen, esiintyen milloin koiraana, milloin naaraana. Lumikko ndet tiineh-
tyy suun kautta

Toisen vuosisadan aikana Pyhidn Hengen kasvatuksellisena pddteemana on
vilienselvittely sellaisten kerettildisten harhaoppien kuin markionismin ja
gnostilaisuuden kannattajien kanssa. Markionismin murtaa lopullisesti vas-
ta kristityn keisarikunnan kerettildisvastainen lainsédédanto, mutta gnostikot
savustetaan seurakunnista vélittomasti. Seuraavaksi kirkkoisét ottavat téh-
tdimeensd manikealaiset. Aseina kdytetddn seurakunnista erottamista, hen-
kilokohtaista vainoa ja eldvilta polttamista.

On ilmeistd, ettd jo useat alkukristityt kdrsivét paranooisesta, vainoharhai-
sesta skitsofreniasta. Oman hidpeillisen kdytoksenséd aikaansaaman heihin
itseensd kohdistuvan vainon ja toisaalta Herran heiddn kohdistaman alitui-
sen ndyryyttdmisen synnyttdman vihan he alitajuisesti késittelivat, kuten
Anthony Storr tiivisti, néin:

he projisoivat vihamielisyytensi (itseensi) toisiin ihmisiin ja luulevat ole-
vansa viattomia vainottuja

Paranooista skitsofreniaa edeltdvit usein kuvitelmat ja unet maailmanlo-
pusta.
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Ja mikd sattuma, juuri maailmanlopun kiihkea odotus varittikin koko alkuk-
ristittyjen yhteis6d. Edelld mainittu, kirkkoisiin luettu Origenes (185-254)
syyllistyy nuoruudessaan auttamattomaan virheeseen kastroidessaan itsen-
sd, kun héin tulkitsee Matteuksen evankeliumia sanasta sanaan:

On niitd, jotka taivasten valtakunnan tihden ovat tehneet itsensd avioon kel-
paamattomiksi. (Matt.19:12)

Origenes esittdd myds ensimmadisend teorian, ettd Perkele oli hankkinut lail-
lisen oikeuden ihmisiin ja ettd Kristuksen kuolema oli Perkeleelle maksetut
lunnaat. 300-luvun lopulta [6yddmme ensi kerran paavin kiskyn, joka méa-
rad pysyvén selibaatin ehdottomana kurinpidollisena sédéntona alttaripapeil-
le. Vuonna 313 keisari Konstantinus tunnustaa kristinuskon tasavertaiseksi
muiden uskontojen kanssa. Ammianus Marcellinus kirjoittaa:

Mitkddn villieldimet eivdt ole ihmistd kohtaan niin kiukkuisia, kuin useim-
mat kristityt ovat toisiaan kohtaan.

J. Stevensonin kirjassa ”A New Eusebius” Celsus kuvaa varhaiskristitty-
jen kaytosta:

He palvovat tdtd dskettdin ilmestynyttd miestd suorastaan jdrjettomdsti. He
ovat kuin lammikolle kerddntyneitd sammakoita vditellessddn, kuka heis-
td on syntisin

Kunnianarvoisa kirkkoisé, ldnsimaisen teologian perustaja Quintus Septi-
mius Florens Tertullianus (155 — 240) kirjoittaessaan naisista pani Pyhin
Hengen tukemana lisdd pokkod rakkauden roihuavaan pétsiin:

Te olette perkeleen porttikdytdvd, te olette tuon [kielletyn] puun ilmituojat;
te olette Jumalan lain ensimmdiset hylkddjdt, te olette se, joka viekoitteli
héinet, jonka kimppuun perkele ei kyennyt kdymdcdn. Te tuhositte niin hel-
posti Jumalan kuvan, miehen

Tukea sanoilleen Tertullianus 10ytd4 Raamatusta:
Kuolemaakin katkerampi on nainen. Hdcn on pyydys, héinen syddmensd on

ansa, hdnen kdtensd ovat kahleet. Jumalalle mieluinen hdnet vilttad, mut-
ta synnintekijd takertuu hdnen verkkoonsa (Str.7:26 up)
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Kristinuskon pesésté kasvoikin impotenssi kenpoika — juuri missdén muus-
sa kulttuurissa ei seksuaalisuuteen suhtauduttu yhti suvaitsemattomasti kuin
kristittyjen keskuudessa. Seksuaalinen syyllisyydentunnosta tuli alitajuinen
taakka — perusarvo ja siitd kristillisind perusarvoihin perustuvassa kulttuu-
rissa, jota varjostaa vuosituhantinen kirkollinen paheksunta, pystyvét va-
pautumaan vieldkin vain harvat. Anthony Storr kirjassaan ”Seksuaalinen
poikkeavuus”:

Mutta varsin yleisesti yhd vaalitaan késitystd, ettd piddttyminen seksuaali-
suudesta on ilmaus ihmisen harvinaisen siveellisetd mittavuudesta ja ettd
selibaattia on pidettdvd hyveend... Sellaisessakin yhteiskunnassa, joka on
endd vain nimellisesti kristillinen ja jossa myds kirkko vdhitellen muuttuu
Vhi vapaamielisemmdksi seksuaalisissa asioissa, on vield paljon ihmisid,
joiden mielesti sukupuolisuus on vain toinen sana synnille.

Bertrand Russell kuvaa tété aikaa, jolloin nimenomaan kirkon johtajat itse
henkilokohtaisesti valvoivat Pyhdn Hengen johtamana niiden ihmisten ki-
duttamista ja teloittamista, jotka eivét hyvéiksyneet uutta jérjestysta:

Saavutettuaan poliittista valtaa kristityt valitettavasti suuntasivat kiihkonsa
toisiaan vastaan. Ennen Konstantinusta oli jo ollut verrattain paljon har-
haoppeja, mutta ortodoksialla ei ollut mitddn keinoja rangaista niitd. Kun
valtio tuli kristityksi, kirkonmiehille tarjoutui suuria saaliita vallan ja va-
rallisuuden muodossa.

Kirkko kerskaileekin, etté se ei vuodata verta — syylliset poltetaan. Anthony
Storr, kummastellessaan uskontojen synnyttdméaé kerettildiskammoa:

Miti pakottavampi ihmisid yhdistivit siteet ovat sitd jyrkempid ovat hei-
ti erottavat erimielisyydet... Mitd riippuvaisemmaksi ihminen jdd toisista
ihmisitd, sitid enemmdin piilevii aggressioita hineen kasaantuu

Sama uskonto, joka vakavasti kehottaa kannattajiansa rakastamaan Idhim-
mdisiddn niin kuin itseddn, on ollut syynd fanaattiseen vihaan ja vainoon.
Kristityt...ovat olleet kaikkein suvaitsemattomampia niitd kerettildisid koh-
taan, jotka tunnustavat likipitden samaa uskoa mutta poikkeavat hiukan
puhdasoppisuudesta.

Kerettildisid vainotaan, koska he uhkaavat uskovaisten varmuutta, ja ne
raa’at rangaistukset, joita puhdasoppiset ovat kdyttdneet toisinajattelijoita
kohtaan, eivdt todista uskon varmuutta vaan sen haavoittuvuutta.

155



Vuonna 367 hyviksytdin melkoisen kiistelyn jdlkeen kaanon eli Raamatun
nykyinen sisélto — siis yli 300 vuotta Jeesuksen kuoleman jélkeen. Aleksan-
drian piispa Athanasius julistaa yhé tinédkin pdivind voimassa olevan abso-
luuttisen totuuden:

Ndmd ovat pelastuksen ldhteet, jotta janoava saisi niiden sanoista yltdikyl-
ldisen virvoituksen. Yksin niissd julistetaan hurskas oppi. Kukaan ei saa li-
sdtd nithin mitddn eikd ottaa niistd mitddn pois.

Kirkonkirous otetaan kdyttoon ja Keisari Theodosius, joka halusi itsedén ni-
mitettavin “Nékyviksi Jumalaksi”, julistaa 381kristinuskon ainoaksi lailli-
seksi uskoksi keisarillisella kdskylldan:

Meiddin mddrdyksestdmme kaikki ne henkilét, jota tdtd kdskyd noudattavat,
saavat kantaa nimed katolinen kristitty. Mutta kaikki muut, jotka Me julis-
tamme heikkomielisiksi ja hulluiksi, joutuvat kérsimdcdn kerettildisten op-
pien kunniattomuudesta, heiddn kokoontumispaikoilleen ei suoda kirkon
nimed, ja heiddt kohtaa ensin jumalallinen rangaistus ja sen jdilkeen Mei-
ddn julistamamme tuomio, minkd Me langetamme jumalallisen tuomion mu-
kaan.

Lopulta pyhédn Pietarin heti ensimmaéisend helluntaina aloittaman ja 350
vuotta kestidneen ankaran henkisen terrorin seki kirkon sisdisen kukkotap-
pelun ja nokkapokan jilkeen kristillinen kirkko saa tdydellisen monopolia-
seman vuonna 392 Rooman valtakunnassa. Luomakunnan kruunujen, jotka
eivit ole saaneet ilman hépeéé tilaisuutta luonnolliseen fyysiseen kanssa-
kdymiseen vastakkaisen sukupuolen kanssa ottavat asiakseen patoutumien-
sa purkamisen etsiesséédn vieteilleen tyydytystd. Homoseksuaalisuudesta
tulee vélittomasti kuolemalla rangaistava teko ja toisinajattelijoiden vai-
not roihahtavat ilmiliekkeihin — kerettildisyydestd tulee peréti valtionrikos
Kaikki sellainen kerettildinen tieto, joka voisi uhata hierarkiaa, salataan tai
tuhotaan.

Tarkoittikohan Jeesus sitd, ettd raksyttavistd, nilkassasi roikkuvista rak-
kikoirista kuoriutuu Pyhdn Hengen hautomana raivotautisia petoja, jotka
vaahto suupielistd parskyen samaisen Pyhédn Hengen johdattamina iskeviét
rakkauden ilosanomaa levittdessddan hampaat kurkkuusi? Uskonnon oppikir-
ja ”Kristikunnan historia” sen sijaan uskottelee nuorisolle:

Kristinusko uudenlaisena universaalina uskontona ylitti yhteiskunnan
vahvoja rajamuureja; ihmiset ovat Jumalan edessd samanarvoisia rotuun,
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kansallisuuteen, kieleen, sivistykseen, sosiaaliseen asemaan tai sukupuo-
leen katsomatta.

Niinpé jo keisari Konstantinuksen aikana 4. vuosisadalla raiskaus oli vakava
rikos; myds uhreja rangaistaan, koska he eivit ole huutaneet kyllin danek-
kaasti apua. Myohemmin raiskattu neitsyt saatettiin jopa polttaa roviolla.
Pyhéd Augustinus (354-430), jonka ajatukset vaikuttivat maaradvasti kir-
kon teologiaan aina reformaatioon saakka sekd myohemmin suureen osaan
Lutherin ja Calvinin oppeja ja jota vield nykyaankin pidetddn muun muas-
sa maamme johtavien hengenmiesten keskuudessa erittdin suuressa arvossa,
oli synnintunnoltaan sairaalloinen. Han kehitti rukouskammiossaan kristit-
tyjen yha kdyttiméan oikeutetun sodan késitteen:

Kun Kristus selitti, ettd jokainen joka miekkaan tarttuu, se miekkaan huk-
kuu, hdn tarkoitti vain sellaisia henkilditd, jotka tarttuvat aseisiin vuodat-
taakseen toisten verta ilman laillisen esivallan kdskyd tai lupaa. Sodassa
ei saa antaa julmuuden, vihan eiki kostonhimon vallita, vaan sodan oi-
kea motiivi on rakkaus.

Kirkkoisd Augustinuksen mielestid hyveellisen ihmisen on avioliitossakin
ilman muuta suoriuduttava yhdynnista himotta. Himon tarve sukupuoliyh-
dynnidsséd on rangaistus Aatamin synnistd. Hanen tapanaan olikin nuoruu-
dessa rukoilla:

Anna minulle puhtaus ja siveys, mutta dld anna sitd juuri nyt.

Samainen Augustinus péétteli Pyhdn Hengen johdattelemana muuten myos,
ettd on armeliasta rangaista kerettildisid vaikka kuolemalla, jos se voi pe-
lastaa heidit ja muut ikuisesta kérsimyksestd. Han ajoi kirkossa vékisin la-
pi ajatuksen helvetin ikuisuudesta ja unelmoi:

Kun vasemmalla olevat ldhtevdt ikuiseen tuleen, Idhtevdt vanhurskaat ikui-
seen eldmddn, ettd he tuntevat sinut, ainoan tosi Jumalan, ja hdnet jonka
ldhetit, Jeesuksen Kristuksen. Sen tunteminen, ndkeminen ja katseleminen
tyydyttid sielun kaipauksen yllin kyllin. Tdmd yksin riittdd, ei ole mitddn
muuta tavoiteltavaa, ei ikavoitivdd, ei kaivattavaa.

Augustinus ajatteli myds, ettd Jumala on jakanut ihmissuvun valittuihin ja
hyléttyihin, ei heidén ansioidensa ja vikojensa perusteella vaan mielivaltai-
sesti. Kaikki ansaitsevat yhtéldisesti kadotuksen, ja siitd syystd hylatyilla
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ei ole mitddn aihetta valituksiin. Uskonnon oppikirja ”Kristikunnan histo-
ria” (WSOY 1997), ylistdékin lukijoilleen Augustinusta estoitta todetessaan:

Kirkkoisin ajattelussa on demokraattisen, kansanvaltaisen néikemyksen
siemen.

Vuonna 391 kristityt polttavat Aleksandrian suuren kirjaston, joka on yksi
viimeisistd muinaisen viisauden ja tiedon sdilytyspaikoista. Kreikkalaisten
akatemioiden ovet naulataan kiinni. Pyhd Kyrillos, slaavilainen aposto-
li, lynkkauttaa armon vuonna 415 Aleksandriassa Hypatian, kuuluisan nai-
sen, joka harrastaa filosofiaa ja kéyttdd kykyjaan matematiikan tutkimiseen.
Apostolin mukaan on hévytontd, ettd timé oppinut nainen on rohjennut
opettaa miehid ja ndin muodoin rikkonut Jumalan kdskyé. Hypatia vede-
tddn alas vaunuistaan, riisutaan alastomaksi ja laahataan kirkkoon, missé
hinet epdinhimillisesti teurastavat Pietari Lukija ja joukko villejd ja armot-
tomia fanaatikkoja. Hdnen jdsenistdin raavitaan liha terdvilld osterinkuo-
rilla, ja hdnen raadellut jasenensé heitetddn tuleen. Tdmé samainen, kirkon
mydhemmin pyhimykseksi korottama patriarkka antaa alkusyséyksen laaja-
mittaisille juutalaisvainoille ja ennakoi ghettojen perustamista yllyttdessdian
vikijoukon ajamaan juutalaiset pois Aleksandriasta samana armon vuonna.
Itse kirkkoa repivét tuon tuosta rakkaudelliset erimielisyydet Pyhistd Kol-
minaisuudesta. Nama kristologiset kiistat kasittelivdit muun muassa kysy-
myksid oliko Kristus jumala, ihminen, enkeliméinen olento vai kaikenlaisen
luokittelun ulkopuolella oleva, muuttivatko Kristuksen tekemét ihmeet fyy-
sistd todellisuutta vai olivatko ne vain symbolisia, ja nousiko Kristuksen
ruumis todella fyysisesti kuolleista vai oliko ylosnoussut Kristus yliluon-
nollinen olento? Kolme jumalaolentoa uskonnossa, joka nimenomaan vaitti
olevansa yksijumalainen. Kolme yhdessa ja yksi kolmessa, kukin toistensa
kaltainen ja kuitenkin erilainen:

Jos sanotte. etti Pyhd Henki on ldhtéisin Isdstd kuten poika, miksette sano
silloin, ettd Pyhd Henki on Pojan veli? Ja jos hdn taas on lihtéisin Pojas-
ta, miksette sano hdntd Isdn pojanpojaksi?

Kirkossa alkaakin jo 300-kuvulla kyted kiista puhdasoppisuudesta, joka
johtaa yli 700 vuotisen tukkanuottasten jélkeen vuonna 1054 lopulta mo-
lempien osapuolten toistensa pannaan julistamiseen — avioeroon ja kirkon
jakaantumiseen kahtia, kreikkalais- ja roomalaiskatoliseen, oikeaan ja ylei-
seen katolilaisuuteen.
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Naéin syrjdin tungetusta rakkaudettomuudesta johtuva paranooinen skitsof-
renia, mielisairaus jatkaa estoitta levidmistddn kristittyjen keskuudessa kuin
tdiden levittdma pilkkukuume, punainen viitta, Anthony Storr:

on alaryhmid. joihin vainoharhat kohdistetaan ja joita siksi kohdellaan
vihamielisesti ja halveksivasti...nditd pidetdiiin saastaisina ihmisryhmind,
joiden luullaan tartuttavan saastansa muihinkin...siind miten tehokkaas-
ti ne erotetaan muusta yhteiskunnasta ilmenee ihmisten pelko, etti niilli
on mahtia levittii saastaisuutta muihinkin

Kirkko huolehtii aina 600-luvulle asti pakanuuden vastaisesta taistelusta.
Keisari Justianuksen aikana lainsddddntod tiukennetaan: muilta uskonnol-
lisilta ryhmiltd kielletdén laissa oikeus jumalanpalvelukseen omaisuuden
takavarikoimisen ja kansalaisoikeuksien menettdimisen uhalla. Kaikki pa-
kanatemppelit, kuten synagogat, tuhotaan ja juutalaisilta vieddén lakiin ve-
doten viimeisetkin kansalaisoikeudet. Juutalaiset eivit tdstd ldhtien enéé ole
ihmisid. I[lmeisen mielenvikaisen ja seksuaalisesti hiiriintyneen Paavalin
yhden ainoan totuuden oppiohje kuuluu:

Me hajotamme maahan jirjen pddtelmiit ja jokaisen varustuksen, joka
nostetaan Jumalan tuntemista vastaan, ja vangitsemme jokaisen ajatuk-
sen kuuliaiseksi Kristukselle ja olemme valmiit rankaisemaan kaikkea
tottelemattomuutta, kunhan te ensin olette tiysin kuuliaisiksi tulleet.
(2Kor.10:5,6)

Gregorius Suuri, joka toimii paavina vuosina 590-604, kieltdd Viennan
piispa Desderiusta opettamasta kielioppia. Tamén pyhimyksen esimerkkiin
nojautuen opilliseen sivistykseen kohdistuva karsaus vallitseekin kirkon
piirissd vuosisatoja. Pyhd Benedictus (n.480-547), benediktiiniluostari-
laitoksen perustaja, jonka paavi Paavali VI julisti 1964 Euroopan suojelu-
pyhimykseksi, on puhdasverinen masokisti. Lihan viettelykset, eroottiset
paivéunensa, hdn torjuu kaukonékoisesti kieriskelemaélla tuntitolkulla ilman
vaatteita orjantappurapensaissa ja nokkospuskissa.

Frankkien kuningas Kaarle Suuren aikana (768—814) kirkolle luodaan ta-
loudellinen perusta niin sanotuilla kymmenyksilld. Talldin alkaa kaytantd,
jonka mukaan tdrkeimmaéksi keinoksi Kristuksen ja hdnen maanpédillisen
apulaisensa, paavin suosion saavuttamiseksi tulee suurten lahjojen antami-
nen. Tdméan vuoksi kirkko saa nopeasti haltuunsa valtavia maaomaisuuksia.
Seuraavaksi Herran palvelijat valjastavat pelon. Kirkko kehittdd opin kii-
rastulesta, joka odottaa kuolevaa rajan tuolla puolen. Kun ihminen makaa
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kuolinvuoteellaan ja tuntee kasvavaa pelkoa kiirastulessa odottavista mité
hirvittdvimmisté tuskista, ei hanen anteliaisuudellaan ole ylirajaa. [hmisar-
von maédrittelysté tulee ndin pelkké yksinkertainen laskutoimitus.

Paavi Johannes XII (955-964) joutuu syytteeseen muun muassa sukurut-
sauksesta, murhasta, huoruudesta, pyhdinhédvéistyksestd, simoniasta ja
vadrédstd valasta. Latinalainen ja bysanttilainen kirkko julistavat toisensa
pannaan 16.7.1054. Molemminpuoliset kirkonkiroustuomiot puretaan vasta
yli yhdeksidnsataa vuotta mydhemmin, vuonna 1965. Tama lédhes tuhannen
vuoden mittainen idédn ja lannen kirkkojen verivihollisuuden ja keskindisten
massamurhien alkusyy on pelkké hiusten halkominen, joka tunnetaan pa-
remmin niin sanottuna Filioque-kiistana Nikaian uskontunnustuksen teks-
tistd — kiistana yhdesté ainoasta vaivaisesta sanasta.

Tunnustuksen kolmas kappale, joka késittelee Pyhda Henked, kuului alun
perin ”Et in Spiritum Sanctum, Dominum et vivificantem, qui ex Patre
procedit”, (suom. Ja Pyhdin Henkeen, Herraan ja eldviksi tekijddn, joka
lahtee Isdstd). Myohemmin lannen kirkkojen piirissé tuli tavaksi lisédtd lau-
seeseen sana Filioque (”Et in Spiritum Sanctum, Dominum et vivifican-
tem, qui ex Patre Filioque procedit” (suom. Ja Pyhdén Henkeen, Herraan
ja eldviksi tekijdén, joka ldhtee Iséstd ja Pojasta’). Iddn patriarkaatit eivét
hyviksy tdtd muutosta ja tuota pikaa Herran paimenet raatelevat yhden ai-
noan sanan vuoksi toisiaan kuin kiimaiset, reviiridén raivoisasti puolusta-
vat taistelukalat.

Pimeidlld sydén keskiajalla Paavi Gregorius VII (1073—-1085) julistaa paa-
vin olevan erehtymiton. Ja kun Jumalan valtakunnan sisdiset viholliset on
poljettu maanrakoon, niin Clermontin reformikirkolliskokouksessa vuonna
1095 paavi Urbanus kutsuu ldnnen kristittyjé ritareita. On tullut vihdoinkin
viettien tyydyttdmisen, vuosisataisten patoutumien purkamisen aika.
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PYHAT PALKKASOTURIT

Urhoolliset Herran soturit aloittavat Rauhan Jumalan kunniaksi ja Pyhédn
Hengen johdolla ristiretket, joilla Jerusalem vapautettaisiin pakanoiden
ikeestd. Urbanus II ei esitd kokouksessa ristiretkiaatetta omana ajatukse-
naan, vaan ilmoittaa sen olevan Jumalan tahto ja kasky. Liséksi paavi “an-
taa Jumalan hénelle suomalla vallalla kaikkien ristiretkissd menehtyneiden
synnit anteeksi”, kuten Urbanus II asian kirkolliskokoukselle pitdméssddn
puheessa ilmaisee. Clermontin kirkolliskokouksessa Urbanus Il myds lupaa
jokaiselle taistelussa kuolleelle kristitylle taivaspaikan — ikuisen autuuden.
Kirkko laillistaa ndin Jumalan tahtona hydkkayssodan ja kun ristiretkeldis-
ten tielle osuu matkan varrella juutalaisia, merkitsee se heille henkilokoh-
taista, mitd mainiointa mahdollisuutta kostaa Kristuksen kuolema. Niin
ndma laupiaat samarialaiset, rakkauden lahettiladt pukevat ylleen Herran,
Rauhan Jumalan asepuvun Paavalin antaman ohjeen mukaan:

Pukekaa yllenne Jumalan koko sota-asu, voidaksenne kestdd perkeleen ka-
valat juonet.(Efe.6:11)

Ristiretkien yksi suositummista iskulauseista kuului:

"Me tapamme Jumalan rakkauden vuoksi. Olemme valmistautuneet mars-
simaan pitkdn matkan taistellaksemme Jumalan vihollisia vastaan iddssd,
Jja katsokaahan, silmiemme edessd ovat hinen pahimmat vihollisensa, juu-
talaiset. Heiddt on kukistettava ensin.”

Oivana esimerkkind natseille Ensimmainen ristiretki johtaa jo matkareitin
varrella raakoihin hy6kkéyksiin juutalaisten kimppuun, ensin Pyhén Pieta-
ri erakon johdolla Reinin laaksossa, sitten B66missd ja Unkarissa. Arviol-
ta 8000 juutalaista todetaan muitta mutkitta syyllisiksi Jeesuksen murhaan
ja heidit tapetaan. Néin timé apostoli Paavalilta kipindn saanut ja alkuseu-
rakuntien kautta kirkkoon pesiytynyt syOpédldinen, tuhat vuotta kulisseis-
sa kytenyt juutalaisviha, huipentuu ensi kerran nédyttavasti Pyhdén maahan
matkaavien rakkauden sanomaa levittivien Herran urhojen keskuudessa.
Perinnetiedon mukaan noin 1000 juutalaisnaista kuitenkin tekee mieluum-
min itsemurhan kuin antautuu vapaaehtoisesti kristittyjen osoittaman rak-
kauden kohteeksi.

Jo Antiokian valtauksessa 1098, kahdeksan kuukauden piirityksen jilkeen,
tapetaan ikddn ja sukupuoleen katsomatta lihes kaikki kaupungin asuk-
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kaat, rauhanomaisesti rinnakkain eldneet muslimit, juutalaiset ja jopa osa
kristityistd. Ja Herran soturien saatua kaupungin haltuunsa joutuvat he nyt
vuorostaan muslimien piirittdmiksi. Mutta Pyhd Henki ei unohda omiaan.
Munkki Peter Bartholomew on saanut piirityksen aikana taivaallisen néyn,
jonka mukaan Antiokian Pietarin kirkkoon on haudattu pyhé keihis. Toinen
munkki Stephen of Valence raportoi puolestaan ndhneenséd Neitsyt Marian
ja Jeesuksen. Kun keihis 10ytyy lopulta kirkosta uskonnollinen hurmos lei-
mahtaa ilmiliekkeihin. Ristiretkeldiset ryntdévit 28.6.1098 ulos kaupungis-
ta Antiokiaa piirittdvain muslimiarmejan kimppuun ja silminnékijét kertovat,
ettd sind pdivind Herra néytti suuruutensa, sillé ristiretkeldisten rinnalla vaa-
rauskoisten kimppuun hyokkasi myos joukko “taivaallisia aaveratsastajia”
300-luvulla kuolleiden Pyhdn Georgen, Pyhdn Demetriuksen ja kuvitteel-
lisen Pyhidn Mauricen, Theban legioonan komentajan, johdolla. Muslimit
eivit ihme kyll4 jaa odottamaan kristittyjen rakkauden osoituksia vaan pa-
kenevat.

Kristinuskon historiankirjoittajat muuten kertovat avoimesti ja mielelldin,
ettd vuonna 312, paivdd ennen kuin Konstantinus kukisti ja tappoi kilpaili-
jansa Maxentinuksen Mulviuksen sillan taistelussa, myds hén niki ennen
taistelua taivaalla merkin, punaisen ristin, ja kuuli dénen: “Tdssd merkissd
olet voittava.” Toisen version mukaan Konstantinus niki auringonlaskussa
Jumalan ldhettimén néyn, ristin, johon on kaiverrettu sanat ’in hoc signo
victor seris”, “tdmdn merkin avulla olet voittava.”

Antiokian jdlkeen vuorossa on Maarat an-Numan -nimisen kaupungin veri-
orgiat 11.12.1098. Tdma on ristiretkien historiassa tapahtuma, josta kaikkein
mieluiten vaiettaisiin. Murtauduttuaan kaupunkiin kahden viikon piirityk-
sen jilkeen veren tuoksusta hullaantuneet Herran soturit lupaavat ensin, etta
he sdistivit kaikki antautujat, mutta kun kaupungin viesto sitten antautuu,
uskonsoturit aloittavat Jaakobin esimerkin mukaisesti (1Mo0s.34) silmittd-
min teurastuksen. Ristiretkeldiset tappavat Bohemondin ja Raymond of St.
Gillesin johdolla kaikki kaupungin asukkaat, miehet, naiset, vanhukset ja
lapset, muslimit, juutalaiset ja jopa kristityt sylivauvoja myoten. Orgasmin
katkeamatonta ketjua tavoiteltaessa ketddn ei sddstetd ja kaiken huipuksi
nidlkiintyneelle soturilaumalle, uskollisille palvelijoilleen ei Pyhilld Hen-
gelld ole veriorgioiden jilkeen tarjottavana urhoollisille taistelijoille muuta
ruumiin ravintoa kuin teurastetut muslimit. Niissé kristittyjen kannibaali-
pidoissa aikuisia saraseeneja tarjoillaan ahnaille suille padoissa keitettyna
tai avotulessa paahdettuina, herkutellaan lapsilla, jotka on grillattu hiillok-
sella kuin seivastetyt syottoporsaat. Eivitkd Pyhdn Hengen armolahjat ole-
kin ihmeellisid?
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Ensimmdinen ristiretki pdéttyy heindkuussa 1099 ristiretkeléisten Jerusa-
lemissa suorittamaan ennen ndkemattomadn veriloylyyn, kun Herran palk-
kasoturit kahlaavat nilkkojaan my6ten pyhian kaupungin temppeliaukiolla
muslimien, juutalaisten ja kristittyjen veressa.

Hevoset kahlasivat melkein polviaan myoten veressd, oikeastaan sitd ulot-
tui valjaisiin asti. Se oli Jumalan oikeudenmukainen ja ihmeellinen tuomio.

Pyhiét palkkasoturit olivat ymmarténeet kiihdyksissddn Jeesuksen suoritta-
man jalkojen pesun nurinkurisesti — jalat pestiin nyt veden sijaan hoyryéval-
14 verelld. Ja Kuolonuhrien mééaran tietdd vain Jumala, kuten ristiretkeldiset
ylpeilevit. Joka tapauksessa arviot surmatuista siviileistd vaihtelevat 40 000
—70 000 vililla. Jerusalemin valtausta edeltdvit muuten jélleen jumalalliset
ndyt, ja ennen hyokkaysta ristiretkeldiset paastoavat ja sen jalkeen marssi-
vat kaupungin muurien ympéri paljain jaloin soittaen trumpetteja ja laulaen
psalmeja Jerusalemin puolustajien pilkan alla Raamatusta [0ytyvén Joosuan
suorittaman Jerikon valtauksen esimerkin mukaan.

Toinen ristiretki on tiydellinen katastrofi, mutta kolmannella Pyhd Henki
johtaa jélleen yhdessd Rikhard Leijonamielen kanssa Herran nimeen van-
novaa ja Pyhille maalle peitset tanassa, ristin merkki rinnassaan marssivaa
barbaarilaumaa. Tamé oikeamieliseksi ja jaloksi kristityksi ylistetty Rikhard
teloituttaa 20.8.1191 muurilla 2700 Akkon muslimivankia miekalla. Néin
vankien pdiden pudotessa sana oikeamielisyys tulee korvaamaan vastedes
kristittyjen kielenkdytdsséd sanan sotarikos.

Idén ja lannen kirkkojen eron sinet6i lopullisesti neljés ristiretki, jonka ai-
kana ristiritarit valloittavat ja héavittdvéat kristittyjen asuttaman Konstan-
tinopolin kaupungin 1204. Domenico Tintoretton (1518-1594) teoksessa
“Konstantinopolin valtaaminen”, sdilyneen bysanttilaisen historioitsijan Ni-
ketas Khoniateen (1155-1215/16) kuvauksen mukaan valloitus oli darim-
maisen julma, eivétka ristiretkeldiset sddlineet edes naisia ja lapsia. Kirkkoja
ja pyhdinjaannoksid hapdaistiddn kalleuksia ryostettdessd. Hagia Sofian kul-
tainen alttaripoytd hakataan sotasaaliina kappaleiksi. Aarteita kuormataan
alttariin tuotujen muulien ja hevosten selkddn, ja kun ne kaatuilevat liuk-
kaalla marmorilattialla, ristiretkeldiset surmaavat eldimet siihen paikkaan.
Kolmessa péivissé [td-Rooman padkaupunki, jossa valloituksen edellé oli
asunut arviolta 100 000-500 000 asukasta, hévitetddn niin perinpohjaises-
ti, ettei sen vékiluku ennen turkkilaisten valloitusta vuonna 1453 enéa ylit-
tanyt muutamaa kymmenta tuhatta suuremmaksi.

Ristiretkeldisten, joilla oli punainen risti valkoisessa cistercilidiskaavussaan,
suojelija oli Pyhéd Bernhard, joka keksi taivaallisen rakkauden. Tunnetuim-
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massa ndyssddn hian on polvistuneena Jeesus-lasta imettdvin Neitsyt Ma-
rian patsaan edessd, kun se yhtikkié herisi eloon ja Neitsyt puristi maitoa
Bernhardin huulille.

Mooses Maimonides (hepreaksi Moshe ben Maimon, arabiaksi Mussa bin
Maimun ibn Abdallah al-Kurtubi al-Israili, 1135-1204) on yksi harvoja kes-
kiaikaisia juutalaisia filosofeja, joka vaikuttaa myds ei-juutalaisessa maail-
massa. Yhi tinddnkin hin lukeutuu kaikkein arvostetuimpien juutalaisten
filosofien joukkoon. Tédma filosofi kuvaa iljettdvin nasaretilaisen harhaop-
pisen rankaisemista yhdeksi juutalaisten vanhinten suurenmoisimmista ai-
kaansaannoksista. Hén vaatii, ettd Jeesuksen nimeé ei koskaan pidé lausua
muuten kuin kirouksen yhteydessé, ja ilmoittaa, ettd Jeesuksen rangaistuk-
sena on kichua ulosteessa iankaikkisesti.

Juutalaisten uskotaan vastavuoroisesti kirsivdn kammottavista perdpuka-
mista ja mérkivistd haavoista rangaistuksena Kristuksen murhasta seka
vastauksena heiddn uskomattomasta rehvastelustaan viattomalle Pontius
Pilatukselle. Ollaan my0s varmoja siité, ettd juutalaiset kayttivat kristitty-
jen verta kaikkeen poskipunasta ja lemmenjuomasta lepran ehkdisyyn seké
hidjuhlissaan pirskoteltavaksi.

Ehka juuri osittain sen vuoksi, ettd juutalaisilla on jopa tapana ottaa an-
sio Nasaretilaisen ristiinnaulitsemisesta, Euroopan mantereen ensimmainen
juutalaisten massamurha ei suinkaan tapahdu Auschwitzin kaasukammiossa
tai Babi Jarin soramontuilla vaan Yorkissa, Englannissa, vuonna 1190, kol-
mannen ristiretken aikana. Vuonna 1215 Innocentius III:n ollessa paavina
Rooman kirkko antaa madrdyksen, ettd kristillisissd maissa asuvien juuta-
laisten on kéaytettidva tunnusmerkkid. Tapaa on tosin noudatettu kdytdnnds-
sd useissa kaupungeissa jo paljon ennen 1200-luvun alkua. Samana vuonna
paavi julistaa itsensd Kristuksen maanpailliseksi sijaiseksi ja lausuu julki
seuraavan késityksen kauniimmasta sukupuolesta:

Nainen tulee raskaaksi saastaisuudessa ja loyhkdssd, hdn synnyttdd mur-
heessa ja tuskissa, hdin imettdd ahdistuksessa ja vaivassa, héin valvoo hd-
ddssd ja pelossa.

Transsubstantiaatio-oppi hyvéksytidén vuonna 1215 [V:ssi lateraanikokouk-
sessa. Néin vahvistetaan virallisesti oppi Oyldttien ja viinin muuttumisesta
ehtoollisella Kristuksen ruumiiksi ja vereksi. Tésté ldhtien on kiistaton fak-
ta, ettd ehtoollisleipd todella muuttuu messussa Jeesuksen Kristuksen el-
viksi ruumiiksi. Kun tdma uskomaton opinkappale on hypnoottisen toiston
ansiosta ja kaikkien tyydytyksesi vakiintunut, kristityt alkavat murehtia, ettd
ndma “eldvit vohvelit” saattavat joutua kerettildisten ja juutalaisten késissa
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kaikenlaisen vdarinkéyton ja jopa kidutuksen kohteeksi. Uskaltaako kukaan
epdilld, ettd juutalaiset eivit yrittdisivit vahingoittaa Jumalan poikaa uudel-
leen, kun hénen ruumiinsa on nyt helposti saatavilla puolustuskyvyttomén
keksin muodossa? Historialliset kuvaukset viittaavat siihen, etti jopa 3 000
juutalaista murhattiin yhdessé ainoassa ehtoollisleivin hipdisy-rikokses-
sa langetetun tuomion perusteella. Ehtoollisleivin hépaisy-rikoksesta ran-
gaistaan kaikkialla Euroopassa satojen vuosien ajan. Voidaan myos pohtia,
miksi Jeesus ei kirsinyt silloin, kun kristityt jarsivdt hdnen ruumistaan. Jo
aiemmin mainitut kataarit teurastetaan. Pyhd Bernhard, joka yrittdd ensin
taistella kataarien karua oppia vastaan kirkon kaksinaismoralistisilla opeil-
la, toteaa surkean epadonnistumisensa syyt seuraavasti:

Mikddin ei ole tuomittavampaa kuin kataarien puhe... ja sen mitd he sano-
vat, he todistavat teoillaan. Kerettildisen moraalia kuvaa, ettei hdn petkuta
ketddn, ei sorra ketddn, ei lyo ketddn; hdnen poskensa ovat kapeat paasto-
amisesta... hdn hankkii elantonsa kdttensd tyolld.

Eteld-Ranskassa Albigenssi-ristiretkelld 1208—1209 kataarit teurastetaan
kuin kananpojat oikeaoppisina itseddn pitdvien Herran palvelijoiden toi-
mesta. Beziersin valtauksesta Edward Westermarck kertoo:

Paavin lihetti kirjoitti riemuiten, ettd Beziersin valtauksessa tapettiin lihes
20 000 henkilod — miehid, naisia ja lapsia yhdessd. Kun jotkut sotamiehet
kysyivdt, kuinka he voivat erottaa oikeaoppiset kerettildisistd, niin ldhetti
antoi kaskyn: Tappakaa heidit kaikki, silld Jumala tuntee omansa.

Vuodesta 1231 alkaen eldviana polttamisesta tulee sddnnollinen teloitustapa.
Usein tuomittu poltetaan eldvéltd verkkaisella tulella, minka uskottiin an-
tavan uhrille enemmain aikaa katua tekojaan. Eikd sotaisan rohkeuden psy-
kologiaa ja rakkauteen verrattavaa huumaavaa nautinnollisuutta ole tuskin
milloinkaan ilmaistu niin selkedsti ja sattuvasti kuin ndissd Le Jouvence-
lin sanoissa:

Sota on iloinen asia. Sodassa vallitsee suuri keskindiinen rakkaus.
Anthony Storr analysoi:
Kauhistuttavia julmuuksia on puolustettu sanomalla niitd “vanhurskaaksi

vihaksi” ja aivan epdilemdittd ihminen nauttiikin vihan eldhdyttdvdstd voi-
masta (erityisesti) silloin, kun hén voi pukea sen oikeamielisyyden pukuun.
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Gregorius [X (1224-1241) antaa kerettildisten etsimisen erityisten inkvisiit-
toreiden tehtiviaksi. Pyhé henki vihkii palvelijansa kidutuksen salaisuuksiin.
Néin ndma rakkauden sanansaattajat johdattavat sinua epditsekkéésti ja ys-
tavéllisesti viimeiselld matkallasi:

Joudut olemaan vankeudessa tiydellisessd pimeydessd kuukausista vuosiin.
Sinua hakataan toistuvasti, pidetddn ndldssd ja venytetddn kidutuslaitteissa.
Joudut peukaloruuviin, varvasruuviin tai pddryndnmuotoinen laite tyonne-
tddn suuhusi, vaginaasi tai perdaukkoosi, jota se venyttdd kunnes tuskas-
ta menetdt tajusi. Sinut nostetaan kattoon kdtesi seldn takana vikipydrddn
kiinnitettyind ja painot jaloissasi, jolloin olkanivelesi menevdt sijoiltaan.
Sinua roikotetaan ndin, jolloin jalkoihin kiinnitettyjen painojen vuoksi ni-
velesi ja raajasi venyvdt. Tai sitten pddset “espanjalaiseen tuoliin”, jossa
rautaiset salvat lukitsevat niskasi ja raajasi liikkumattomiksi. Sielusi pe-
lastamiseksi hehkuvia hiilid asetetaan paljaiden jalkateriesi alle, jolloin ne
paistuvat hitaasti. Koska synnin tahra on imeytynyt sinuun syvdlle, ihoasi
voidellaan laardilla, jotta se ei palaisi liian nopeasti. Sinut voidaan sitoa
penkkiin seldlleen ja kattilallinen eldvid hiirid kddnnetddn nurinpdin pal-
jaalle mahallesi. Kun rautakattilaa kuumennetaan, hiiret alkavat pakotietd
etsiessddn kaivautua mahaasi.

Jos tdssd ddrimmdisessd tilanteessa myonndt kiduttajillesi, ettd olet todella
kerettildinen, velho tai noita, joudut vahvistamaan tarinasi tuomarin edes-
sd — ja kaikki yritykset perua tunnustuksesi, vdittdd ettd sinut pakotettiin
tunnustamaan kiduttamalla, vievdt sinut takaisin kiduttajien kdsiin tai suo-
raan roviolle. Jos tuomion saatuasi kadut syntejdsi, namd lempedt ja oppi-
neet miehet — joiden huolenpidolla ikuisen sielusi kohtalosta ei ole yldrajaa
— ystdvillisesti kuristavat sinut hengiltd ennen rovion sytyttimistd.

Kristityt véittdvit mairea tekohymy kasvoillaan, ettd Pyhd Henki on antanut
heidén syddmeensd asumaan rakkauden mutta Anthony Storr lataa:

Ihminen, jonka syddmessd asuu viha, nauttii voidessaan pitkittdid avutto-
man uhrin kdrsimyksid ja hdn on ddrettomdn nokkela keksimddn kidutuksia,
Jjotka aiheuttavat mahdollisimman paljon tuskaa ja hyvin hitaan kuoleman.

Kirkko kehittdé késityksen kiirastulesta, johon joutuvat ne lukemattomat
ihmiset, jotka eivét ole pyhimyksid, (silld nimé pédédsevit suoraan taivaa-
seen), eivitkéd tuomittuja (joiden kohtalona on ikuinen helvetti). Kiirastu-
lessa sielut kérsivit rangaistusta synneistdin siksi, kunnes ne ovat vapaita
pddsemadin taivaaseen. Tuomas Akvinolainen, siveyden suojelupyhimys,
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madritteli, ettd velka maksettiin usein siitd ansioiden ja hyvien tekojen lo-
puttomasta varastosta, jonka Jeesus, Neitsyt Maria ja pyhimykset olivat ke-
ranneet kokoon. Ja aivan kiirastuliopin kannoilla seurasi oppi aneista, joilla
saattoi ensin lievittdd kdrsimyksiddn kiirastulessa ja lopulta pyyhkaista, jo-
pa jonkun muun, koko syntivelan, kerralla pois.

Niinpéd vuoden 1254 jilkeen niiden, joita inkvisitio syyttad, ei sallita kayt-
tdd endd asianajajaa. Kirkon suuri omaisuus on nyt Kristuksen ansio, jonka
hin hankki uhrikuolemallaan. Kuvitellaan, ettd kun Kristus ja pyhit olivat
eldessddn tehneet hyvié toitd runsaasti yli oman tarpeen, niin kirkko oli ndin
perinyt hyvitettdvien tekojen aarteiston. Tété aarteistoa paavit alkavat nyt
myymaéédn niille kristityille, joiden hyvitysteot ovat riittimattomat. Kirkko
opettaa:

Henkilolld, joka heikkoudestaan tietoisena oli etukdteen varastoinut suuren
mddrdn sijaiskatumusta tulevan tarpeen varalle, oli oikeus kdyttdd se lop-
puun ja kuluttaa synteihin.

Ensimmadinen vakava itseruoskinnan hyoky puhkeaa Italiassa 1200-luvun
jélkipuoliskolla. Vield kuuluisampi joukkoinnostus syttyy sata vuotta myo-
hemmin. Flagellantti-veljeskunnan jdsenet, alastomina vyo6tiaroon saakka,
suomivat itseddn ruoskilla, joissa toisinaan on solmuja ja toisinaan lihaan
tunkeutuvia rautapiikkejd. He uskovat, ettd sydksyessddn kivun ja tuskan
aiheuttamasta orgasmista orgasmiin nautinnon aalloilla heidin verensa se-
koittuu Kristuksen vuodattamaan vereen ja ettd timé katumusruoskinta yhta
mittaa kolmekymmentékolme ja puoli pdivéé kestettyddn pesee heidén sie-
lunsa puhtaaksi kaikista synnin tahroista.

1330-luvun puolivilista ldhtien paavi laskee liikkeelle erityisid anekirjeita,
joilla on mahdollisuus lieventdd tulevaa kiirastulirangaistusta. Anekauppa
rdjayttdd patoutuneen sukupuolivietin kehittdmin aikapommin. Kirkko on
luonut hengellisen suurfinanssijérjestelmén, jota havainnollistavat kuvat tai-
vaaseen kertyneisté saatavista ja yleismaailmallisesta armon yhteiskassasta.
Nyt kansalta kerdtyt kolikotkin kartuttavat Jumalan kunniaa. Synninpéés-
toporssissa kaikella on kurssinsa; vaérastd valasta, raiskauksesta, taposta,
vadrasté todistuksesta, kirkoissa harjoitetusta haureudesta ja sodomiasta saa
synnit anteeksi kahdellatoista dukaatilla, kirkonryostostd yhdeksélld, noi-
tuudesta kuudella ja vanhempiensa murhasta vain neljélld dukaatilla. Tie-
tyistd synneisté saattaa suorittaa maksun etukéteen ja koota siten itselleen
erdénlaisen anevaraston pahan pdivén varalle. Ja koko tima tuottava liike-
toiminta on luovutettu erddnlaisilla leasing-sopimuksilla erilaisille pankki-
huoneille ja jumalallisille toiminimille. Rahalla on autuuttava taikavoima,
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koska kirkko pitda kdsissdén kaikkia lankoja, taivaskanavia, jotka ovat suo-
rassa yhteydessa taivaalliseen kirjanpitoon. Euroopassa riehuva musta sur-
ma on hyvd markkinointivdline. Seuraavan vuosisadan alusta alkaen on
mahdollista saada anekirjeitd jopa ilman osoitetta.

Johannes Tauler, saksalainen teologi ja mystikko, joka eldd 1300-luvulla,
esittdd, ettd voidakseen ldhestyd Jumalaa ihmisen tiytyy kyetd vaipumaan
hurmioon, tdydellisen passiivisuuden tilaan, jossa hdn menettdd nimensa,
ominaisuutensa ja lopulta tahtonsa. Hénen on annettava kaiken olla, menna
menojaan. Vetdytyessdin sisdiseen usvaansa ja pimeyteensd ihminen tulee
kypséksi, kelvolliseksi ”héihin” Jumalan kanssa, joiden viimeinen edelly-
tys on tidydellinen vastaanottavaisuuden tila.

Uskonveljien valta on nyt suurimmillaan ja Pyhédn Hengen viisaus ylimmil-
laan. Kun rutto saapuu Pariisiin kesékuussa 1348, kuningas Filip VI pyytda
Pariisin yliopiston ladketieteen tiedekunnan pappisjdseniltd tuhon selitysta.
Pappisprofessorit kertovat Pyhdn Hengen opastamina, etté taivaiden hiirid
on saanut auringon kuumentamaan merta liikaa Intian ldhelld ja sen vuok-
si vesistd on alkanut nousta myrkyllistd hoyryi. Keskiajalla demoneja ja
paholaisia vilisi aivan kaikkialla. Pikku pirut pitivét esimerkiksi salaatista,
joten tarjolla oli vaara, ettd sellaisen nielaisisi salaattinsa mukana, George
Gordon Coulton:

Paholaiset vainoavat meitd kaikkein eniten kuolinvuoteellamme. Ne ratsas-
tavat kuin tomuhiukkaset auringossa, niitd levidd kaikkialle kuin polydd; ne
lankeavat pddllemme kuin sade; niiden paljous tdyttid koko maailman;, ei-
kd ilmakaan, koko ilma mind sanon, ole mitddn muuta kuin paksua paho-
laismassaa.

Eiké sekidin, ettid paholaisia kihisi kaikkialla kuin kérpésentoukkia mété-
nevéssd raadossa, riittdnyt — ei alkuunkaan. Kuvat, joissa paholaiset vii-
meiselld tuomiolla pasuunoiden puhaltaessa punnitsevat haudoista nousseet
alastomat miehet ja naiset, puristaa kenen tahansa otsalle kylmén hien. Vii-
meiselld tuomiolla kevyeksi havaitut paholaiset upottavat kiehuviin hornan-
kattiloihin tai heittavét ikuiseen tuleen. Paholaisen piikit, seipdit ja puremat,
kivun poltinmerkit paljaalla iholla — siind ndkyma, joka tarttui keskiajan ih-
misten mieliin tehokkaammin kuin tii tervaan. Eika tdméa oppi ikuisesta tuo-
miosta ole vieldkddn poissa muodista, se on yha niin katolisen kuin kaikkien
muidenkin kristittyjen kirkkojen vaalima virallinen totuus.

1400-luvulla puolestaan parannussaarnaajat vievit kirkon hajaannuksen
seurakuntatasolle tuomitsemalla kirkon jakaantumisen ja julistamalla mil-
loin minkin paavin antikristukseksi ja heiddn kannattajansa paholaisen

168



laumaksi. Euroopan talonpoikaisviestd ndyttda kerjaldismunkkien myoti
tulleen hulluksi. Rovioiden valaisema pimeé keskiaika muistuttaakin mo-
raalisesti lahinnd ruumishuoneen ja mielisairaalan ristisiitosta. Myos lapset
ovat naisten liséksi teologisen kdsityksen mukaan ldpeensi pahoja. He ovat
Saatanan jdsenid ja uudestisyntyméattomia.

Monen kaupungin asukkaat ostavat viranomaisilta jonkun rosvopééllikon
aivan liian korkealla hinnalla ja vain sitd varten, etti saisivat huvikseen re-
vittdd hanet neljalld hevosella. Se kuulemma ilahduttaa rahvasta enemmén
kuin jos uusi pyhd ruumis herétettiisiin kuolleista. Prahan yliopiston reh-
tori Jan Huss, joka saarnaa aneita vastaan ja arvostelee paavia, poltetaan ro-
violla 1415.

1400-luvun lopulla, paavi Sixtus IV:n valtakaudella, Rooman prostituoi-
dut lasketaan virallisesti. Tuloksena on liki 7 000 ilotyttd4, mikd on valtava
miard papistoa pursuavassa 70 000 asukkaan pyhéssd kaupungissa. Vuon-
na 1431 Jeanne d’Arc poltetaan Rouenissa. 1450-luvulla lasketaan liikkeel-
le erityinen juhla-ane, jolla on tarkoitus tiyttdd paavinistuimen tyhjentyneet
kassat. Niinpé vuonna 1474 paavi Sixtus V mahdollistaa aneiden ostamisen
myd0s niitd varten, jotka ovat jo kuolleet, jotta heidédn kiirastuliaika lyheni-
si. Vuonna 1488 Bruggessa on torilla korkea estradi, jolla on piinapenkki.
Vikijoukko katselee kyltymattd miten kavalluksesta epiiltyjd maistraatin
jasenid yhé uudestaan kidutetaan, ja viivyttdd heiddn anomaansa mestausta
vain nauttiakseen onnettomien uusista tuskista. Uskon ja kostonhimon se-
koittaminen johtaa siihen kristilliseen tapaan, ettd Englannissa ja Ranskassa
kuolemaantuomituilta evitdin sekéd viimeinen ehtoollinen ettd myos rippi.
Ensin vuonna 1488 Bartolomeu Diasin kipparoima portugalilainen laiva
kiersi Hyvéantoivonniemen. Sitten 1492 Kristoffer Kolumbus etsiessidén me-
ritietd Intiaan pddtyi Amerikan itdpuolisille saarille. Ja lopulta 1497 Vasco
da Gama purjehti kuin purjehtikin Intiaan. Silmissa kangasteli maita, jot-
ka voitiin valloittaa sekd Kristukselle ettd kuninkaalle — ’tuoda valo niille,
jotka pimeydessé vaelsivat ja rikastua”, niin kuin konkistadori Bernal Diaz
kirjoitti. Niinpa siirtomaiden rikkauksien siirto Eurooppaan alkoi ja var-
sinkin ldnnessd annettiin ryovatyista rikkauksista armollisesti vastalahjaksi
kristinusko, sen kaikkein raadollis-rakkaudellisimmassa muodossa — alku-
peréisvéesto kirjaimellisesti teurastettiin ja jos oli niin onnekas (onneton),
ettd vilttyi teurastukselta — orjuutettiin.

Vuonna 1494 ilmestyy “Malleus Malleficarum”, Henrik Kramerin, paavi
Innocentius VIII kutsuman dominikaanimunkin, kirjoittama kirja. Malleus
on naisen alistamisen peruskirja, jonka kirkko péaéstdd levidmaan kamp-
paillessaan kirkon yksinvaltaa uhmaavia renessanssivoimia eli humanismia
vastaan. Teoksen ensimmadisessé osassa tehdddn johdattelevia kysymyksié,
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vastataan niihin myOntavésti ja késitelldén niitd seikkaperéisesti. Onko ole-
massa noituutta? Vaikuttaako paholainen yhdessi noidan kanssa? Voivatko
incubit, paholaiset, jotka miehen muodossa sekaantuvat naisiin, ja succubit,
paholaiset, jotka naisena harjoittavat haureutta miesten kanssa, siittda lap-
sia? Voivatko noidat saattaa ihmisid rakkauteen tai vihaan? Voivatko noi-
dat késitelld miehen kalua siten, ettd se irtaantuu ruumiista? Voivatko noidat
siirtdd ihmiset eldinruumiisiin?

Teoksen toinen osa kisittelee enemmén yksityisseikkoja, esimerkiksi: Mi-
ten noidat aiheuttavat rajuilmoja ja raesateita? Miten ne riistdvét lehmiltéd
maidon? Miten ne estivit kanoja munimasta? Miten ne aiheuttavat kesken-
menoja? Miten ne tekevit karjan sairaaksi? Miten ne herittdvat hulluutta?
Miten he noidannuolella lamauttavat jasenet? Miksi he erikoisen mielel-
laan tappavat kastamattomia, vastasyntyneité lapsia? Ilkeimmét hyokkéayk-
set kirjassa kohdistuvat naisen sukuelimiin, joiden viitetdin olevan liitossa
paholaisen kanssa. Kysymykseen, miksi noituus on naisten keskuudessa
yleisempéda kuin miesten, opaskirja vastaa:

Mitd muuta nainen on kuin ystdvyyden este, pakenemattomissa oleva ran-
gaistus, vdlttdmdton paha, luonnollinen kiusaus, halua herdttdvd onnet-
tomuus, kodin vaara, ihastuttava kiusa, luonnon antama paha, joka on
maalattu kaunein vdrein.

Oltiin varmoja, ettd jos noidaksi epdilty heitettdisiin veteen, saataisiin sel-
ville, oliko hén noita vai ei. Jos han hukkuisi, hédn olisi syytdn — jos taas kel-
luisi, syyllinen. ”Uuden ajan kulttuurihistorian” kirjoittaja Egon Friedell on
kdynyt totuuden léhteilld kirjoittaessaan:

Noitavainojen koko ilmidssi olemme luultavasti tekemisissdi syrjédn tun-
getusta seksualiteetista johtuvan joukkopsykoosin kanssa.

Borgio- ja Medicit-sukujen paavit jatkavat tuotteliasta anekauppaa lupaa-
malla pelastaa sieluja kiirastulesta ainoastaan kateismaksusta. Rahaa paavit
tuhlaavat ylelliseen ja moraalittomaan eldméén. Esimerkiksi vuonna 1501
paavi Aleksanteri VI madraa luokseen lahetettavéksi 50 prostituoitua. Ensin
ruokaillaan, sitten tanssitaan. Aluksi seurustelu tapahtuu téysissd pukeissa,
mutta ennen pitkddn vaatteet ovat vain tielld. Illalliset paattyvéat orgioihin,
joissa katsojat palkitsevat ne miehet, jotka heiddn mielestdin osoittivat ais-
tillisuutta lukuisimpien ilotytt6jen kanssa.

Kuvaavaa papiston jarjenjuoksulle — jos tdssd yhteydessd edes voi puhua
jarjestd — on se ettd Chartresin katedraaliin pyhiinvaeltajia houkutteli py-
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hiinjaannos, pyhé paita, jonka uskottiin olleen Neitsyt Marian yll&, kun hin
synnytti Jeesuksen. Chartresin katedraalissa turisteja houkutteli myds pieni
lipas, joka katki Jeesuksen ympaérileikkauksesta ylijdéneen” esinahan rie-
kaleet — pyhin esinahan. Euroopassa palvottiinkin keskiajan puolessavilis-
sd ainakin viittétoista esinahkaa.

Wittenbergissa oli néytteilld paikallisen ruhtinaan Fredrik Viisaan yksityi-
nen kokoelma. Siihen siséltyi muun muassa kalleimpana aarteena oka, jonka
vakuutettiin olleen Jeesuksen kantaman orjantappurakruunussa ja lavisté-
neen tdman otsan. Liséksi kokoelmassa oli murunen Jeesuksen ja opetus-
lasten viimeiseltd aterialta sekd 204 erilaista osaa lapsista, jotka Herodes
oli surmauttanut.

Esimerkiksi Canterburyssé esiteltiin turisteille savea, joka oli jadnyt jéljelle
kun Jumala oli luonut Adamin. Kaikkein vaikuttavin pyhéinjaannos oli ko-
konainen kappeli, Sainte Chapelle Pariisissa, maailman suurin lipas. Kappe-
li kétki sisddnsd Jeesuksen kapalot, pitképerjantaihin tapahtumiin liittyneet
keihddn, sienen ja ketjun seka kappaleen alkuperdisesta rististd. Ja kolmen
itdmaisen tietdjin luut olivat vihdoin ja viimein paityneet 1500-luvun alus-
sa Kdlniin, Jeesuksen ”’jakamaton” viitta oli sijoitettu kaikkiaan 20 eri paik-
kakunnalle ja Kristuksen ristin osia oli ripoteltu kaikkiaan 17 443 kappaletta
ympdri Euroopan kirkkoja. Vuonna 1507 lasketaan liikkeelle niin sanottu
Pietarin ane Roomaan rakennettavan Pietarin kirkon rahoittamiseksi.

Ja kun kaikki keskiajan ladkérit eivat hyvédksyneet kirkon seksuaalioppia,
vaan suosittelivat joillekin potilailleen ldékkeeksi yhdyntojen lisdédmista,
niin kirkko vaati ja sai oikeuden lddkérinimitysten valvontaan. Erds kir-
konmies sieti avioliittoa vain siksi, etti se tuotti maailmaan uusia neitsyité.
Taustalla oli ndkemys, ettd neitsyet olivat Kristuksen morsiamia. Neitsyen
viettelijd ei niin ollen syyllistynyt vain salavuoteuteen vaan pahimmanlaa-
tuiseen Kristuksen oikeuksia loukkaavaan huoruuteen.

Tahan nikemykseen Jeesuksen oikeudesta neitsyiden immenkalvojen puh-
kaisuun ilmeisesti myds perustui se, ettd esiaviollinen seksi julistettiin kir-
kon toimesta kuoleman synnin veroiseksi rikokseksi, vaikka itse raamattu
ei sanallakaan kielld tai ei edes paheksu avioliiton ulkopuolista sukupuoli-
elamad, ellei se sitten ole siveetOnta.

Naisella saattoi olla kaksi mahdollisuutta himokkaan kirkonmiehen ripissa:
uskoa kieltdytymisenséd vuoksi joutuvansa ilman synninpadstod helvetin tu-
leen tai tyydyttiméadn rippi-isdnsd himokkaat halut. Yleensi kirkolliset oi-
keusistuimet suhtautuivat melko ymmartavéisesti pappeihin, jotka olivat
kiristdneet taivaaseen pddsemisen ehdolla sukupuolisia palveluksia. Muu-
an erityisen oppinut katolisen kirkon pappismies esittikin, ettd rippi-isd sai
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ilman muuta hyvailld nunnan rintoja, mikéli hdnen tarkoituksensa ei ollut
paha.

Pelon ja vihan siittdmid pyhimyksia sikida kaikkialla rakaudettomassa kes-
kiajan kohdussa. Johan Huizinga kertoo kirjassaan “Keskiajan syksy” seu-
raavaa:

Pyhimykset, heiddn tunnetut hahmonsa, vaikuttivat yhtd rauhoittavasti kuin
poliisimies isossa vieraassa kaupungissa. Pyhimysten palvonta ja varsin-
kin pyhimysten kuvallinen esitys loi tavallaan kodikkaan rauhallisen uskon
puolueettoman vyohykkeen, jonka toisella puolella oli hurmioinen Juma-
lan katseleminen ja Kristukseen kohdistuvan rakkauden suloinen vdristys,
toisella taas perkeleenpelon ja noituushoureiden kammottavat harhaku-
vat... Umbrian vuoristossa asuva viki aikoi vuoden 1000 tienoilla surmata
erakon, pyhdin Romualdon, saadakseen varmasti haltuunsa hédnen luunsa.
Fossanuovassa, missd Tuomas Akvinolainen kuoli, munkit pelkdsivit me-
nettdvdnsd kallisarvoisen pyhdinjddnnoksen ja tekivit mestarin jadannoksis-
td sananmukaisesti sdilykkeen, leikkasivat pddn irti, keittivdt ja preparoivat
FUUMIIN.

Thuringenin pyhdd Elisabethia ei ollut enndtetty vield haudata, kun joukko
Jjumalisia repi kappaleita liinasta, jolla hinen kasvonsa oli peitetty, eikd sii-
nd kyllin, vaan hdneltd leikattiin tukka ja kynnet, vieldpd palasia korvista ja
ndnnit... Pyhd Franciscus Paulalainen pakeni ndhdessddn naisen. Nuoruus-
vuosiensa jdlkeen hdin ei ollut koskenut rahakolikkoon. Hdn nukkui enim-
mdkseen seisaallaan tai johonkin nojaten, ei leikkaa koskaan tukkaansa
eikd partaansa. Hdn ei sy6 mitddn eldimistd saatua ravintoa ja sallii tarjo-
ta itselleen vain juuria — ei koskaan ole ndhty ketdcdn, joka olisi eldnyt yhtdi
pyhdsti ja jonka suulla itse Pyhd Henki olisi néyttinyt puhuvan... Katariina
Sienalainen on yksi niistd pyhimyksistd, jotka ovat juoneet Kristuksen kyljen
haavasta, niin kuin toisten on suotu maistaa Marian rintojen maito, esimer-
kiksi pyhdn Bernhardin, Heinrich Seusen ja Alain de la Rochen.

Kirkon valta ja kasvatustieteellinen viisaus oli nyt ylimmilldén, eri suku-
puolta olevien, siis miehen ja naisen, vélinen rakkaus oli niin synnillisti, et-
td mies ei saanut edes rakastaa vaimoaan. Rakastumisen pelattiin hdiritsevan
todellista hurskautta. Keskiajan kirkko piti virallisena seksuaalikayttidytymi-
sen ihanteena sitd, ettd yhdyntéd tuli vélttda. Yhdynnian tuoma nautinto oli
sopimatonta synnillisyyttd. Tadssé tarkoituksessa keksittiin kosketuksen es-
tdvid yoOpaita. Siind oli reikd, jonka kautta aviomies ensinnékin saattoi teh-
dé naisensa raskaaksi joutumatta liian nautinnolliseen kontaktiin ja toiseksi
Anthony Storrin mukaan:
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Hyvin monen psykopaatin kodissa ei ole ollut sijaa hellyydelle

Avioliitossakin yhdyntdkumppaneille oli sallittu vain yksi asento. Kirkko
halusi myos rajoittaa yhdyntojen maaraa konkreettisilla sadnnoksilld. Aluk-
si yhdyntd méaarittiin laittomaksi sunnuntaisin, keskiviikkoisin ja perjantai-
sin. Albrechtin 1100-luvulta perdisin olevassa ”Nadyssa” selitetdén helvetissa
olevan erityinen kidutuspaikka, lyijyn, pien ja pihkan sekoituksesta muo-
dostettu jarvi niiden naimisissa olevien rankaisemiseksi, jotka ovat olleet
yhdynnéssi sunnuntaisin, kirkkojuhlina ja paastopdivini.

Eriissd Bergen op Zoomin arpajaisissa vuonna 1518 voidaan arvokkaiden
voittojen ohella saada myds synninpééstdjd. Ghettojen perustaminen alkaa,
ensimmdiinen nousee Venetsiaan 1516 ja sen jilkeen niitd syntyy kuin sienid
sateella muihin Italian kaupunkeihin ja muualle Eurooppaan.

Elokuun 15. paivéané 1534 perustaa Ignatius Loyola jesuiittojen veljeskun-
nan. Tdhédn Kristuksen parhaimmiston soturijdrjestoon ei oteta jaseneksi
ketd tahansa ilman kaksivuotista, suuria henkisid ponnistuksia vaativia ja
kaiken sieluneldmaén liikkeiden hallintaa opettavaa noviisiaikaa. Tama sie-
luneldmin liikkeiden hallinta tarkoitti kdytdnndssd tidydellistd esimiesten
tahtoon alistumista niin pitkélle, kunnes ihmisesté lopulta tulee kuin kappa-
le puuta tai lihaa. Loyola julistaa:

Voittakoot muut jdrjestot meiddt vain paastoamisessa, valvomisessa, ravin-
non niukkuudessa ja vaatetuksen kehnoudessa... mutta mind tahdon, ettdi
niiden, jotka haluavat palvella Jumalaa meiddn Herraamme veljeskunnas-
samme, on oltava kaikkia muita parempia totisessa ja tiydellisessii tot-
televaisuudessa sekii omasta tahdosta ja omasta mielesti luopumisessa.

Saman ajatuksen Loyola ilmaisee erddssa toisessa yhteydessa sanoen, ett,
”heiddn on oltava kuin kuolleita ruumiita heitd ylempien kdsissd” ja antoi-
pa hin jopa ohjeen, jonka mukaan “alemmassa asemassa olevan on tehtivd
kuolemansynti tai pienempi synti, kun esimies hdntd kéiskee meiddn Her-
ramme Jeesuksen Kristuksen nimissd”.

Silti lukion toisen luokan uskonnon oppikirjat ”Religio 3a” ja ”3b” ylista-
vit nditd jesuiittoja:

Jesuiittojen koulut oli jdrjestetty humanistisen periaatteiden mukaan. Jo-
kaisen jdsenen oli osallistuttava Loyolan laatimiin hengellisiin harjoituk-
siin. Niiden tarkoituksen oli oman tahdon ja ymmdrryksenkin alistaminen
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kirkon palvelukseen... Jesuiittaveljesto oli aikansa hengellisen parhaim-
miston tuote...

Loyolan valmentamat tahdottomat “raatokuuliaiset” ihmisrobotit ovat mi-
td kayttokelpoisin ase paavin taistellessa katolisen kirkon arvostelijoita ja
heidédn kannatuksensa levidmistd vastaan. Jesuiitta Mayrhofer Ingolstadista
opettaakiin ”Saarnaajan Peilissd” ylevan humaanisti:

Meitd ei tulla tuomitsemaan, jos me vaadimme protestanttien tappamista,
aivan yhtd vihdn kuin meiddt tuomittaisiin, jos me vaadimme kuoleman-
rangaistusta varkaille, murhaajille, viidrentdjille ja vallankumouksellisille.

Pelkkd Raamatun hallussapito tiesi maallikolle tuolloin kuolemaa poltto-
roviolla. W.E.H. Lecky on todennut kirjassaan ”History of European Mo-
rals” seuraavaa:

Jokainen henkinen pyrkimys, jota filosofia pitdd oleellisena oikealle tutki-
mukselle, leimattiin melkein kauttaaltaan synniksi, ja varsin monia mitd
kohtalokkaampia dlyllisid virheitd teroitettiin tahallisesti mieliin hyveind.
Oli synti epdilld kdsityksid, jotka oli syovytetty mieliin lapsuudessa ennen
kuin niitd oli tutkittu. Oli hyveellistd sdilyttid ne jédrkkymdttomdn ja jdr-
keilemdttomdn herkkduskoisesti. Oli synti huomioida ja kehitelld johdon-
mukaisesti loppuun asti jokaista noitten kdsitysten vastaista ajatusta, oli
hyveellistd tukahduttaa jokainen vastavdite perkeleen mieleen tuomana aja-
tuksena. Oli syntistd tutkia yhtd tarkkaavasti ja yhtd tyynesti molempien
puolten kirjoituksia, syntistd pddttdd seurata ilmeisen selvdd tietoa, johtipa
se mihin hyvdnsd. Oli syntistd jdaddd epdillen vastakkaisten kdsitysten kes-
kivdiliin, antaa vain ehdollinen hyvdksyminen epdvarmoille perusteluille ja
syntistd oli jopa tunnustaa vastustajien moraalinen tai henkinen etevyys.
Sanalla sanoen on tuskin ainuttakaan abstraktin totuuden rakkaudelle
ominaista piirretti tai sddintod, jonka jirki opettaa oleelliseksi sen saa-
vuttamiseksi, jota teologit eiviit olisi vuosisatojen aikana leimanneet polt-
tomerkilld rikkomukseksi Kaikkivaltiasta vastaan.

Terroria ei aina kohdisteta suoraan vapiseviin ihmisparkoihin vaan sen en-
nustetaan kohtaavan syntisen tulevassa maailmassa ja tyypillisesti siten, et-
td kukaan ei oikein tiedd, kuka joutuu uhriksi ja milloin. Sisuksia kalvava
epdilys siitd, ettd kuka tahansa on saattanut tehdé ikuisen tuomion tuovan
kuolemansynnin, asettaa kaikki pelastuksen monopolistien armoille. Hen-
genmicehilld on keinot aiheuttaa syyllisyyttd, vapauttaa synneistd seké tuo-
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mita kaikki sdddoksid vastaan rikkoneet. Dante kirjoittaa 1300-luvun alussa
”Jumalaisen niytelméan” kuin tilauksesta. Anekauppa kiy kuin siimaa, kos-
ka ihmisten kaipaus saada lievitystd kuoleman jilkeiseen rangaistuskarsi-
mykseen on ehtyméitdn luonnonvara. Wittenbergissd kaupiteltavien aneet
olivat jopa niin tehokkaita, etti ne pelastivat sellaisenkin, joka oli raiskan-
nut Neitsyt Marian. Ja aina kun kolikko kirstuun kilahtaa, niin sielu taivaa-
seen vilahtaa. Guicciardini, firenzeldinen historioitsija valitti:

Saksassa monet paavin edustajat kaupittelivat halpaan hintaan tai kdytti-
vdt kapakoissa pelipanoksinaan valtaansa toimittaa kuolleiden sieluja pois
kiirastulesta.

Juan Ginés de Sepulveda (1490-1573), Espanjan johtava humanisti, puo-
lusti konkistadorien kdyméaa kovaotteista, mutta hinen mielestdin kuiten-
kin oikeutettua ja paavin luvalla kiytdvié sotaa Uuden maailman intiaaneja
vastaan. Hén selitti, ettd intiaanit:

ovat meitd alhaisempia, kuten lapset ovat aikuisia ja naiset miehid alhai-
sempia. Intiaanit poikkeavat espanjalaisista samalla tavalla kuin julmat
ihmiset lempeistd. Verratkaapa niiti jaloja ominaisuuksia, joilla espan-
Jjalaisia on siunattu: viisautta, neroutta, jalomielisyyttd, itsehillintid, in-
himillisyytti ja uskonnollisuutta intiaaninen ominaisuuksiin. Heissd on
tuskin jalkedkddn inhimillisyydestd. Eikd heilld ole kirjoitettuja lakeja vaan
barbaarisia laitoksia ja tapoja. Heilld ei ole edes yksityistd omaisuutta.

Ja Englannin hovista tulee vihan helvetti. Missédédn muualla eivit kunin-
kaallisiin kohdistuvat epaluulot, kruunun mahtaviin palvelijoihin suunnatut
syytokset ja turvallisuuden ja puoluekiihkon vuoksi suoritetut sala- ja oi-
keusmurhat kutoudu poliittisiin tapoihin yhta kiintedsti kuin Englannissa. Ja
sama hurraava vékijoukko, joka vain muutama sata vuotta aiemmin uskot-
teli itselleen eldvénsa litteédlld pannukakulla, miké kaiken huipuksi oli koko
maailmankaikkeuden napa, kdyttiytyi ndinkin sivistyneesti:

Kun Lissabonissa julkisesti poltettiin harhauskoisia, tapahtui vilistd, et-
td jollekin poltettavalle erityisen ylevin synnintunnustuksen ja peruutuk-
sen jdlkeen mydnnettiin se armo, ettd hdnet kuristettiin ennen kuin hénet
heitettiin liekkeihin. Tdmd tavallisesti sai katsojat raivostumaan niin, ettd
viranomaisilla oli tdysi tyo estdessddn kansanjoukkoja lynkkaamasta katu-
muksentekijdd ja polttamaan téitd omin kdsin.
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PIRU YHDESTA PIERUSTA

Yleisesti ollaan aivan varmoja siitd, ettd maapallo on litted kuin pannukak-
ku, eli jos purjehditaan Gibraltarilta kohti eteldd, tullaan lopuksi niin ldhelle
aurinkoa, ettd kaikki palaa poroksi. Ja koska maapallo on myos kaikkeuden
keskus, niin Pyhdn Hengen antaman viisauden omaava Luther loukkaan-
tuu sydénjuuriaan mydten saatuaan kuulla Kopernikuksen aurinkokeskei-
sestd teoriasta:

Ihmiset kallistavat korvansa nousukasastrologille, joka on yrittdnyt osoit-
taa, ettd maa kiertdd, eivdt taivaat tai taivaan vahvuus, aurinko ja kuu.
Jokaisen, joka haluaa néyttdid dlykkddltd, taytyy keksid joku uusi jdrjestel-
md, joka tietysti on paras kaikista jdrjestelmistd. Tdmd hullu tahtoo kumo-
ta koko tdhtitieteen, mutta pyhd Raamattu kertoo meille, ettd Joosua kdski
(Jes.10:13) auringon pysdhtyd radallaan, ei maan.

Myds Calvin lyd Kopernikusta péin kasvoja Raamatun viisaudella:
Niin pysyy maan piiri lujana, ei horju. (Ps.93:1)
ja kysyy ivaten:

Kuka tahtoo asettaa Kopernikuksen auktoriteetin Pyhdn Hengen auktori-
teettia ylemmdiksi?

Tama samainen uskonpuhdistajana tunnettu kithkouskovainen perustaa Ge-
neveen pikkutarkkaan moraalinvalvontaan ja méérdaikaisiin kotikdynteihin
perustuvan hirmuhallituksen, joka langettaa aviorikoksesta aina kuoleman-
rangaistuksen, aivan kuten Vanha testamentti edellyttdd. Epasiveellisyyttad
seuraa karkotus, vankeus tai hukuttaminen. Tiettyihin kankaisiin pukeutu-
minen, pitojen jarjestiminen liian monelle vieraalle, lilan monet ruokalajit
sekd hiissé tanssiminen kielletddn. Erdélta lapselta katkaistaan kaula, kos-
ka hén on lyonyt isdénsa ja ditidnsd. Kalvinismi saa aikaan my0s ankaran
kotikurin ja ruoskan kaytto yleistyy kodeissa. Sen perisyntioppi johtaa lap-
sen luonteenlaadun tdydelliseen epéilyyn. Lapset ovat Calvinin mukaan ki-
rottuja luontokappaleita, joiden tahto on murrettava, koska se on paha. Ja
kuten jo aiemmin oli puhe, uskonpuhdistaja siivoaa fanaattisuudessaan Jee-
suksenkin ulos kristinopista ja sitd mydtd my0s kirkosta erehtyessédén kut-
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sumaan itserakkautta rutoksi. Religio 4 viisastelee vallinnutta kristittyjen
alyllistd kayttdytymistd néin:

Voidaan sanoa, ettid Galileo Galilein tai Charles Darwinin aikaiset ristirii-
dat uskon ja tiedon vililld olivat tarpeettomia ja johtuivat siitd, etteivdt tih-
titieteen ja Raamatun pdtevyysalueet olleet vield selkiintyneet.

Psykologisessa kirjallisuudessa on epdilty, ettd Martti Lutherin koko ela-
minty0 ja tapaamiset paholaisen kanssa olisivat vain pelkkid hallusinaati-
oita. Katoliset puolestaan ovat vakuuttuneita siitd, ettd kaikki mitd Luther
teki, hin teki paholaisen innoittamana. Luther kertoi, kuinka hdnet 35-vuoti-
aana dkkié valtaa kauhu ja hin hikoilee ja pelkdd pyortyvénsd marssiessaan
Pyhén ruumiin juhlakulkueessa. Vield muutamia péivid ennen kuolemaan-
sa Luther nékee paholaisen istumassa syoksytorvella ikkunansa ulkopuo-
lella ja ndyttelevan hénelle takamustaan. Vanhana Luther sanoikin kerran:

Paholaisia asustaa monilla seuduilla. Preussi on niitd tdynnd.

Isédnsai ja ditinséd pahoinpitelema ja raa’asti hakkaama, seka erittdin voimak-
kaasti syyllisyydentuntoinen (kerran hén oli tunnustanut syntejéén 6 tuntia),
Luther on vakuuttunut siitd, ettd pirun saattaa nujertaa tdydellisesti, jos on-
nistuu pieraisemaan sen sieraimiin.

Miksihédn muuten papit eivit esimerkiksi Suomessa, jossa luterilainen kirk-
ko on valtionkirkko, opeta seurakuntalaisia sunnuntaisaarnoissaan tor-
jumaan paholaista Lutherin antaman ohjeen mukaan? Kylld paholaiselle
tulisi tulipalokiire, kun koko kirkkovéki syotyddan lauantai-iltana ensin tuo-
retta ruislimppua ja hernerokkaa seké sitten jalkiruuaksi mammid, ryhtyi-
si sunnuntaiaamuna kolehtia kerattidessd kunnollisina ja aitoina luterilaisina
piereskeleméén kirkkosalissa antaumuksella aina suolensa syvimmisti so-
pukoista saakka.

Minne vain piru ilmestyisikin, sinne l&hetettdisiin aina pari seurakuntasi-
sarta tai kappalainen tdsmépieruilemaan muutaman pirulta tajun kankaalle
vievdn “tuhnujen tuhnun”. Suomesta tulisi tuossa tuokiossa paholaisva-
paa maa, koulukiusaaminen loppuisi ja rikkaat luopuisivat vapaaehtoisesti
omaisuudestaan Hurstin hyvédksi. Poliitikotkin tunnustaisivat heti valtio-
pdivien avajaisjumalanpalveluksessa kaikki tekeménsa vilpilliset vaalilu-
paukset. Kurssien vedéttdminen, lyhyeksi myynti ja valuuttakeinottelu seké
pyramidihuijaukset annettaisiin anteeksi sitd anoneille. Kylld ruotsalaiset
olisivat kateellisia piru pierusta -torjuntaohjelmallemme.
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Ilmeisesti Lutherin pierut eivit kuitenkaan ole kyllin pahanhajuisia, silld
vanhemmiten Luther heréé yhi useammin kylmén kauhun hien peittiména,
mitd han nimittdé “pirun kylvyiksi”. Hantd vaivaa paholaiskammo, joka saa
hinet epdilemédén, ettd korkeinkin hyva, Kristuksen kirkas kuva, on vain pa-
holaisen ldhettima pettidva kiusaus. Lutheria myds vainosi ja ahdisti 14pi eld-
min sisdinen ddni, jonka vaimentamisessa hén ei onnistunut.

Ai pilkkaanko nyt Suomea, suomalaisia ja heiddn luterilaista uskontoaan?
En suinkaan, vaikka en itse ole luterilainen, Jumalan kiitos, niin jos Mart-
ti Luther opetuksissaan viitti4, ettd pieru on tehokas paholaisen karkotta-
ja, niin miksi tdssé kohtaa kristityn valtaisi epdusko? Eikd ole niin, etti jos
luterilaisen kirkon jésenet uskovat Lutherin muidenkin oppien olevan tot-
ta — eivdathdn he muuten olisi luterilaisen kirkon jasenid — niin miksi us-
konpuhdistaja olisi erityisesti tdssd hyvin tiarkedssad kysymyksessé tahallaan
valehdellut? Ajattelen yksinkertaisesti ja vilpittdmésti vain maamme paras-
ta. Eikd olekin fantastista?

Kun keisari Kaarle V julistaa 1521 Wormsin ediktin, jonka mukaan Luther
on itse paholainen munkinkaapuun puetun ihmisen hahmossaan. Luther tuo-
mitaan poltettavaksi, valtakunnankiroukseen ja kerettildiseksi. Hanen kir-
jansa madritddn myos roviolle:

Tdmd munkin kaapuun pukeutunut paholainen on kerdnnyt muinaiset
erehdykset yhdeksi I6yhkddviksi ldjdksi ja keksinyt lisdd uusia. Hdnen
opetuksensa tdhtddvdit kapinaan, hajaannukseen, murhiin, ryostoihin, tu-
hopolttoihin ja kristikunnan hédvioon. Hdn eldd villipedon eldmdd.

Paluumatkalle kotiin ennen tuomiota ldhtenyt Luther “kaapataan” Fredrik
Viisaan luottohenkildiden toimesta Wartburgin linnaan suojaan. Siellad Lut-
her kdéntdd 1522 pika pikaa Uuden testamentin saksaksi ja kirja saa val-
tavan levikin. Kirjapainotaito on juuri sopivasti keksitty ja Lutherin Uusi
testamentti on ensimmaéinen bestseller. Jokainen latinaa taitamatonkin voi
nyt ensi kertaa aivan omin silmin lukea selvilld saksan kielelld muun muas-
sa seuraavat Paavalin sanat:

Silld ei ole tarkoitus, ettd muilla olisi huojennus, teilld rasitus, vaan tasauk-
sen vuoksi tulkoon tditd nykyd teiddn yltikylldisyytenne heiddn puutteensa
hyvdksi, ettd heiddnkin yltdkylldisyytensd tulisi teiddn puutteenne hyviksi,
niin ettd syntyisi tasaus, niin kuin kirjoitettu on: “Joka oli paljon koonnut,
sille ei jddnyt liikaa, ja joka oli koonnut vihdn, siltd ei mitddn puuttunut.
(2Kor.8:13-15)
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Raamatun sanoma uppoaa saksalaisiin talonpoikiin kuin hdké. He ovat ajau-
tuneet orjuuteen. Tasapuolisuutta toivoen talonpojat esittavét tdysin konk-
reettisia vaatimuksia séélittomén kohtelun lopettamiseksi. Jos ruhtinaat ja
maaorjat ovat molemmat kristittyjd, niin onhan silloin my0ds noudatetta-
va kristillisid periaatteita. Maanviljelijit vaativat maaorjuuden poistamista,
veropdivien ja muiden luontaisverojen alentamista, jokamiehenoikeuksia
villind kasvavien marjojen ja hedelmien keruussa, kalastuksessa ja met-
sdstyksessd, oikeutta talouspuiden hakkuuseen metsistd omaan kayttdon ja
suurtilallisten ja aatelisten anastamien kylien yhteislaidunten palauttamis-
ta yhteisiksi. Myds Martti laittaa lusikkansa soppaan. Han ryhtyy puolusta-
maan véahavikisii ja antaa “herrojen” kuulla kunniansa muun muassa ndiden
talonpojille sdlyttdmien kovien verojen vuoksi ja sanoo papeista, piispois-
ta ja omaisuudesta:

He eiviit ansaitse muuta kuin voimakkaan kumouksen, joka pyyhkdisee
heidiit maan pinnalta. Hymyilemme kun se tapahtuu ... Kristikunnassa kaik-
ki on yhteistd. Jokaisen tavarat kuuluvat myés muille eikd mikddn ole ke-
nenkddn yksityisomaisuutta.

Talonpoikia hén kehottaa sivedin kuuliaisuuteen. Kun viljelijat ovat maéri-
telleet vaatimuksensa 12-kohtaisessa ohjelmassa, he alkavat jarjestdd mie-
lenosoituskulkueita koko maassa. Viljelijat ehdottavat, ettd Luther tai hdnen
tyotoverinsa Filip Melanchton toimisi kiistassa valittdjand. Uskonpuhdista-
ja vastaa kutsuun kirjasella ”Kutsu rauhaan”. Kirjanen ei siind tilanteessa
riitd, silld maanviljelijoiden esittimiin vaatimuksiin Raamattu antaa konk-
reettiset vastaukset.

Naéitd Raamatun vastauksia ei Luther joko halua tai uskalla julkisesti esittda,
onhan hénen henkensé riippuvainen ruhtinaiden hyvéntahtoisuudesta, silld
ilman ruhtinaiden suojelua Lutheria odottaisi kuolema polttoroviolla. Lut-
her on nostattanut puheillaan ja kirjoituksillaan toiveita ’tasauksesta”, mutta
tekee tdyskddnnoksen, kun kansa vaatii tasa-arvon soveltamista kaytantoon.
Martti syo sanansa kakistelematta ja asettuu hallitsevan luokan, feodaaliruh-
tinaiden puolelle. Kirkko on myds suurin maanomistaja; paikoitellen jopa
puolet viljelysmaasta on kirkon omistuksessa. Mitdin neuvotteluja ei kayda.
Suuri uskonpuhdistaja tyytyy vain useasti kehottamaan talonpoikia kuuliai-
suuteen laillista esivaltaa kohtaan. Tdysin perustellusti viljelijdorjat tunte-
vat tulleensa petetyiksi. He tarttuvat aseisiin ja talonpoikaiskapina leimahtaa
liekkeihin pédsidisend 1525 Weinsbergissa.

Nyt lisdnimen pyoveli saanut Luther kehottaa aktiivisesti ruhtinaita murs-
kaamaan, kuristamaan ja pistdimédn kuoliaaksi kaikki kapinoinnista epéil-
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lyt salaa tai julkisesti. Tima henkinen diktaattori ehdottaa, ettd kapinoivat
talonpojat jopa havitettdisiin sukupuuttoon. Talonpoikaissotana tunnettu
kapina kukistetaan verisesti. Arviolta 100 000 kapinaan osallistunutta ta-
lonpoikaa teloitetaan perheineen. Eikd vain teloiteta vaan kirjaimellises-
ti teurastetaan. Heitd kidutetaan, silmédt puhkotaan, kielet katkotaan, naisia
raiskataan, lapsia palellutetaan kuoliaaksi ja miehid murhataan puukotta-
malla. Kaksinaismoralisti Martti Luther siunaa Raamattuun vedoten van-
hurskaasti oikeutettuja vaatimuksia esittineiden viljelijoiden polttamisen,
hukuttamisen, hirttdmisen ja pdiden katkomisen seuraavin sanoin:

Ruhtinaan ja herran tdytyy ajatella tissd kohden sitd, miten hdn on Juma-
lan virkamies ja hdnen vihansa palvelija (Room. 13:4), jonka on késketty
kéyttdd miekkaa sellaisia lurjuksia vastaan ja joka tekee yhtd suurta syn-
tid Jumalan edessd, ellei hin rankaise ja vastusta ja tdytd tehtdvddnsd kuin
murhaaja, jonka ei ole kisketty kdyttid miekkaa. Sielld missd hdn voi, mut-
ta ei rankaise, tappamalla ja verenvuodatuksella, niin hin on syypdd kaik-
keen murhaan ja pahaan, mitd sellaiset lurjukset tekeviit...

Avoimeen kapinaan ryhtyvdd vastaan on jokainen ihminen ylituomari ja
pyoveli, nditd molempia... Siksi hyvit herrat, pelastakaa sielld, auttakaa
tddlld, armahtakaa kéyhid ihmisid, pistikdd, lyokdd, hirttikad sielld, kuka
sithen pystyy. Jos sind kuolet, hyvd sinulle, autuasta kuolemaa et voi endd
koskaan yli kdydd. Silld sind kuolet alamaisena jumalalliselle sanalle ja
késkylle (Room. 13:4), ja rakkauden palveluksessa pelastaaksesi ldhimmdii-
sesi helvetistd ja perkeleen siteistd.

Esivallan miekan pitdiii olla punainen verestd, sillii maailma on ja sen tiy-
tyy olla paha.

Tuo roomalaiskirjeen kohta, johon Luther vetoaa talonpoikien teurastami-
seksi, kuuluu:

...8illd se on Jumalan palvelija, sinulle hyviksi. Mutta jos pahaa teet, niin
pelkdd, silld se ei miekkaa turhaan kanna, koska se on Jumalan palvelija,
kostaja sen rankaisemiseksi, joka pahaa tekee. (Room.13:3)

Lunastajasta tulee kostaja; massat ajetaan henkiselld terrorilla tungeksimaan
kohti hyvin vartioituja taivaan portteja. Uskon maailmaherruus, josta Lut-
her oli saarnannut varhaisteoksissaan, muuttui mitd suvaitsemattomimmaksi
ja julmimmaksi raamatunlauseita hymisteleviksi tekopyhyydeksi, jollais-
ta historiassa ei ollut koskaan ennen ollut. Yksilon yritykset pelastuksen ja
ikuisen autuuden saavuttamiseksi “rakkauden teoilla” Luther leimaa Paa-
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valin lailla ”hengelliseksi huoruudeksi” ja viittdd, ettd himo, siis viettield-
mimme, on jadnnostd perisynnistd. Han lausui:

Uskon ja sen tdhden olen vanhurskas.

Ja uskonpuhdistuksen isdltd on perdisin sellainenkin historiaa ravistellut vii-
saus kuin:

Maailma on jittildismdinen persereikii.

Taméa uskomme uudistaja ja vanhurskauden esikuva saarnaa myos seuraa-
vanlaista rakkauden ilosanomaa Rooman synninpesdé Vatikaania eli Sodo-
maa vastaan:

...pesisimme kéitemme kardinaalien ja paavin veressd.

Laskettuaan paskat housuihinsa Martti totesi puolestaan hintd véijyneel-
le paholaiselle:

Paina tamd mieleesi. Olen kakkinut housuihini ja voit nyt kietoa ne kaulaa-
si ja pyyhkid niilld suusi.

Martti ahtoi itsensd itsepintaisesti tdyteen vahvoja aterioita ja suuria olut-
maiarid, jotta paholainen ei paisisi hdnen sisikuntansa valtiaaksi eli piru ei
sopisi hdnen sisélleen. Tai sitten Luther yksinkertaisesti pelkasi, ettd pelkka
usko ei olisikaan riittdva tae pelastukseen ja halusi ylenméérdiselld masséi-
lylla, rakkausaterioilla, kuten alkukristitykin, pirun pelon liséksi varmistaa
selustansa. Ehtoollinenhan auttoi héntd saavuttamaan vélittdmén jumalyh-
teyden lisdksi syntien anteeksisaamisen ja turvasi kuolemanjilkeisen au-
tuuden.

Sen lisdksi Martti teetti puuleikkauksia, joissa huoraksi kuvattu kirkko syn-
nytti perdaukostaan laumoittain paholaisia. Kirjoittaessaan ldhetyskirjeen
rottahenkid vastaan 1532 ”Korkealle, ylhdissyntyiselle ruhtinaalle ja herral-
le, herra Albrechtenille, Brandenburgin maakreiville” Luther valaisee vii-
sauden ldhdettdén:

Teiddn Ruhtinaallinen Armonne, dlkdd antako tdmdn olla minun neuvoni

teille ikdidin kuin se olisi minusta itsestdni vaan se on Pyhdsti Hengestd, jo-
ka tuntee kaikkien sydimet ja kaikki asiat paremmin kuin me.
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Jotta Lutherin teosta saisi jonkinlaisen kisityksen, niin 100 000 talonpo-
jan teurastaminen vastaa muuten vuonna 1525 prosentuaalisesti yhtd suurta
osaa maapallon videstostd kuin mitd noin 1,5 miljoonan ihmisen tuhoami-
nen tdnddn. Martti perustelee tekojaan suurimmalla mahdollisella auktori-
teetilla:

Mind loin kapinassa kaikki talonpojat, silld mind sanoin, ettd heidiit pitii-
si lyodd kuoliaaksi. Heiddn verensd on minun pddlldni. Mutta vetoan Ju-
malaan, joka késki minun puhua noin.

Luther opettaa samaan aikaan esivallan kunnioittamisen liséksi vikijoukoil-
le, ettd Jumala ei arvosta hyvié tekojamme milldén lailla, olivatpa ne kuin-
ka hyvia tahansa vain ja ainoastaan puhdas ja oikea usko on ratkaiseva, niin
esivallan antamat késkyt korvaavat automaattisesti Jumalan antamat kés-
kyt ja itse Jumalasta tulee lopulta pelkké anteeksiantoautomaatti. Téllainen
dlyllinen holynpdly johtaa ymmaértiméttomén, tyhmén kansan suuret ja pie-
net porvarit seké rahvaan sellaiseen hedelméttoméaén, villiin elaméén, jon-
ka tunnusmerkkejéd ovat ylensyonti, juopottelu, ylenméardinen mahtailu ja
kopeus, huoraaminen, valehteleminen, pettiminen, kiroaminen, vannomi-
nen Herran Jeesuksen haavojen, sakramenttien ja kérsimyksen kautta, te-
kopyhyyden tavoittelu tekojen kautta, kiihkoilu, hurskastelu, pettiminen,
pilkkaaminen, mésséily, lihan himo, veren vuodattaminen ja sotiminen. Us-
kovaiset ovat lopultakin péésseet perille salatusta totuudesta: teoillamme ei
ole pelastumisen kannalta mitdan valia.
Luther riistdd opillaan ihmiseltd itseluottamuksen ja omanarvontunnon: jos
alistut kokonaan ja tunnustat tdydellisesti oman mitdttomyytesi, kaikkival-
tias Jumala voi ehka sitten olla halukas rakastamaan sinua ja pelastamaan
sinut. Néin itsetunnon ja yksilollisen mindn tuhoamisesta seké rakkauden
kuolettamisesta tulee pelastumisen olennaisin, sadomasokistinen ehto. Rak-
kaudesta Luther laukoo:

“uskon on oltava rakkauden herra, ja rakkauden on alistuttava sille.”
(LW 27, 39)

Ja Martin rukous on kuin masokistin synnintunnustus:

Sind olet ihmeellinen, rakastava Jumala. Sind hallitset meitd ihmeellises-
ti, taynnd ystdavyyttd. Sind korotat meiddt silloin, kun alennat meiddt. Sind
teet meiddt vanhurskaiksi, kun teet meistd syntisid. Sind kuljetat meitd koh-
ti taivasta, kun syokset meiddt helvettiin. Sind annat meille voiton, kun sal-
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lit meiddin joutua tappiolle. Sind lohdutat meitd, kun sallit meille murhetta.
Sind teet meistd iloisia, kun annat meiddn parkua surusta. Sind saat meiddt
laulamaan, kun panet meidit itkemddin. Sind teet meistd voimakkaita, kun
kdrsimme. Sind teet meistd viisaita, kun teet meistd narreja. Sind teet mei-
ddt rikkaiksi, kun ldhetdt meille koyhyyttd. Sind teet meistd herroja, kun pa-
net meidcdt palvelemaan.

Katolisten Herran viinitarhan villisiaksi nimittimalla Martilla valahtaa ylen-
syonnin ohessa:

Jos uskot, niin hyvdt teot tulevat vilttamdttd seuraamaan uskoasi... Nukkua
Jja olla tekemditti mitidn on kristittyjen tyé... Yksi ainoa pieni opinkohta on
arvokkaampi kuin taivas ja maa, sen tihden me emme siedd sitd rikottavan
vahdisimmdssdkddn mddrdssd... Mutta eldmdn erehdyksille voimme var-
sin hyvin ummistaa silmamme... Laki on tullut tiytetyksi Kristuksen kautta,
niin ettei meiddn tarvitse tdyttdd sitd, vaan ainoastaan liittyd ja mukautua
hdineen, joka tdyttdid sen. Syntiset ovat kauniita, koska heiti rakastetaan;
heitd ei rakasteta sen tihden, etti he ovat kauniita.

Luther inhoaa juutalaisia sen téhden, ettd joutuu heidén kdénnyttdmisen
kohteeksi, ja kirjoittaa kirjassaan ”Juutalaisista ja heidin valheistaan™:

Kolme oppinutta juutalaista tuli luokseni siind toivossa, ettd he saisivat
minusta uuden juutalaisen, koska me tddlld Wittenbergissd aloimme lukea
hepreaa.

Luther saarnaa juutalaisten noudattavan pahoja epikristillisid tapoja, silld
juutalaiset ovat muun muassa herjanneet Neitsyt Mariaa huoraksi ja Jeesus-
ta dpardksi. Koska Jeesus on Raamatun mukaan Jumala, juutalaiset syyl-
listyvdt Lutherin mielestd jumalanpilkkaan. Liséksi juutalaiset pyrkivit
kadnnyttdmadn kristittyjd juutalaiseen uskontoon ja katsovat, ettei kristit-
tyd esivaltaa tarvitse kunnioittaa.

Lutherin kirjaa ”Juutalaisista ja heididn valheistaan” (alkuperdisteos Von Ju-
den und ihre Liigen, 1543) on pidetty Lutherin tuotannon hépeépilkkuna,
silléd kirjaan siséltyy “juutalaisten valheiden” kuulemisesta padsemiseksi ke-
hotuksia esivallalle polttaa juutalaisten synagogia, keritd juutalaiset kaupun-
geissa omiin suljettuihin kortteleihinsa (gettoihin) ja vied4 laiskat juutalaiset
ahkeruuden oppimista varten tydleireihin kaupunkien ulkopuolelle. Myos
hengen riistiminen juutalaisilta kuului Lutherin kirjassa oikeutettuihin toi-
menpiteisiin kristinuskon puolesta. Koska Luther katsoi Raamatun nojalla,
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ettd muun muassa jumalanpilkka, kristittyjen eksyttiminen pois Kristukses-
ta ja esivallan halveksiminen ovat vééryyksii, hin kehotti esivaltaa rankai-
semaan vairyytti tekevid juutalaisia antaen seuraavanlaisia neuvoja:

Toivon ja pyyddn, ettd ne ylituomarit, joiden alamaisuudessa on juutalai-
sia, ettd he osoittavat ankaraa sddlittomyyttd nditd joutilaita ihmisid koh-
taan, niin kuin ylld on sanottu, joskin jotkut (ehkd se on epdmiellyttdvid)
haluaisivat auttaa. Niin kuin uskolliset lddkdrit tekevdt, kun jalkaan on tul-
lut kuolio, toimivat he sddlimdttomdsti ja leikkaavat, sahaavat, polttavat li-
haa, suonia, luita ja ytimid. Niin tehtikoon tissd myds, polttakaa heidiin
synagogansa, kieltiikdd kaikki, mitd olen ylli sanonut, pakottakaa heidiit
tyohon ja suhtautukaa heihin kaikella armottomuudella niin kuin Moo-
ses teki erdmaassa ja loi kolmetuhatta kuoliaaksi, ettei koko lauma jou-
tuisi tuomion alaiseksi.

Lutherin kééntyminen omia oppejaan vastaan 1521 vain neljd vuotta nii-
den julkistamisen jdlkeen, merkitsee sitd, ettd Paavin ja roomalaiskatoli-
sen kirkon ylivallan sijaan hallitsijan hyvéiksymasta valtiokirkosta tulee
ylin uskonnollinen auktoriteetti. Vain valtiokirkon laillistamat papit ovat
oikeutettuja selittdméén ja opettamaan rahvaalle pelastussanomaa. Luther
ei myOskédn halua jéttda kasvatustyotd pelkdstdan vanhemmille, vaan tuo-
da tyohon mukaan myos esivallan. Vuonna 1524 julkaistaan Lutherin kir-
joitus “Kaikkien Saksan kaupunkien raatimiehille”. Luther esittia, ettid he
perustavat ja pitdvat ylla kristillisid kouluja.

Erich Fromm kertoo kirjassaan ”Pako vapaudesta” uskonpuhdistajien, Cal-
vinin ja Lutherin henkisesta terveydesta:

Luther ja Calvin ovat esimerkkejd kaiken kylldstdvdstd vihamielisyydestd.
Eikd vain siind mielessd, ettd ndmd kaksi miestd ovat suurimpia vihaajia mi-
td historiallisten johtajien ja ainakin uskonnollisten johtajien joukossa kos-
kaan on esiintynyt, vaan mikd vield tdrkedmpdd, myos siind mielessd, ettd
tamd vihamielisyys vdritti heiddn oppinsa ja ettd timd oppi saattoi vedo-
ta vain ryhmddn, joka itsekin oli joutunut kiihkedn, torjutun vihan valtaan.
Luther oli ihmisend tyypillinen autoritddrisen luonteen edustaja. Hin vi-
hasi muita ja etenkin hén vihasi roskaviked, héiin vihasi itsedidn, héin vi-
hasi elimdd, ja kaikki timd viha johti siihen, etti héin pyrki intohimoisesti
Jja epiitoivoisesti saamaan osakseen rakkautta. Koko héinen olemisensa oli
tdaynnd pelkoa, epdilystd ja sisdistd eristyneisyyttd, ja tdltd pohjalta hdnes-
td tuli sellaisten yhteiskunnallisten ryhmien esitaistelija, jotka olivat psyko-
logisesti hyvin samankaltaisessa tilassa...
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Lutherin ajattelutavan rakenteesta, ettd tapa jolla hin rakastaa ja uskoo,
on todellisuudessa alistumista, etti vaikka hdn tietoisesti ajattelee alistu-
misensa Jumalalle olevan luonteeltaan vapaaehtoista ja johtuvan rakkau-
desta, niin hdnet on kokonaan vallannut tunne omasta voimattomuudesta
ja pahuudesta, ettd hinen suhteensa Jumalaan on alistumista. Tasmidilleen
samoin kuin masokistinen riippuvuus toisesta ihmisesti ymmdrretiiin ta-
vallisesti rakkaudeksi.

Uskonpuhdistus korostaa ihmisluonnon heikkoutta, yksilon mitdttomyyt-
td, voimattomuutta ja syntyperdn turmeltuneisuutta seké valttimattomyytta
alistua ulkopuolisen voiman alaiseksi. Luther filosofoi:

Vain jos ihminen noyrtyy ja tuhoaa yksiléllisen tahtonsa ja ylpeytensad,
Jumalan armo laskeutuu hiineen... Jumalan suhteen ihmiselli ei ole va-
paata tahtoa, vaan hdin on joko siten Jumalan tahdon tai Saatanan tahdon
vanki, alamainen ja orja.

Calvin, jonka Jumala oli luonteeltaan tyranni ja joka opetti, ettd kilvoittelus-
ta aiheutuva maallinen menestys on merkki pelastumisesta, padttelee vuo-
rostaan néin:

Sellaista hurskaan tekoa ei koskaan ole ollut, joka Jumalan ankaran tuo-
mioistuimen edessd ei olisi osoittautunut kirotuksi.

Ihminen tekee ndin vapaaehtoisesti omasta tahdostaan itsensd omaksi orja-
piiskurikseen.

Martti Luther kuolee katkerana 18.2.1546 Eislebenissd. Augsburgin valtio-
paivilld vuonna 1555 luterilaiset sdddyt tunnustetaan saksalais-roomalaisen
keisarikunnan laissa. Valtiopdivit hyviksyvét Cuius regio, eius religio -pe-
riaatteen (“Kenen maa, sen uskonto”), jonka mukaan maallisille ruhtinail-
le taataan oikeus médératd alamaistensa uskonto. Kirkon kansanvaltaisuus
ei siis ole ollenkaan sama asia kuin yhteiskunnan kansanvaltaisuus. Harvat
voivat sanella useiden uskon. Néin esivallan sdddoksid pidetdan lopulta eh-
dottomana Jumalan tahtona. Valtionpdédmiesten ja maallisten ruhtinaiden se-
kaantuessa uskonpuhdistukseen se saa my0s poliittisia piirteitd ja siitéd tulee
haikdilemattoman valtataistelun vilikappale.

Mutta mité tekevét timdn pdivin yhteiskuntamme luterilaiset mielipide-
vaikuttajat? Hyvand esimerkkind siitd, kuinka vakavien mielenhéirididen
kanssa kamppailleen Martin teot ja puheet on suomalaisessakin yhteiskun-
nassa painettu villaisella, on Helsingin Sanomien paékirjoitustoimittaja An-
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namari Sipild, joka 8.11.2012 Hesarissa manipuloi lukijoitaan artikkelillaan
Martti Lutherin 500-vuotisjuhliin valmistuvasta Saksasta "Voi kiesus, sopii-
ko Lutheria juhlia?":

Saksassa Lutherin 500-juhlavuoden valmistelut eivit ole sujuneet ongel-
mitta. Saksalaiset roomalaiskatolilaiset ovat pahoittaneet mielensd koko
Jjuhlista. Osalle heistid Martti Luther on yhd se, joka hydkkdsi anekauppaa
vastaan, hajotti kristillisen kirkon ja pani vilillisesti alulle veriset uskon-
sodat. Mitd siind on muka juhlimista?

Nyt monet katolilaisetkin myédntdvdt, ettd munkkiluostarin hyldnnyt Mart-
ti Luther oli pohjimmiltaan ihan hyvi tyyppi eikd mikddn kerettildinen.
Luther ei halunnut hajottaa kirkkoa, vaikka hdn olikin tympddntynyt ane-
rahoilla rakennettuihin kirkkopalatseihin ja kirkonmiesten holtittomaan
menoon... Maailmaan mahtuu uskontojen vilisid ristiriitoja. Euroopan lu-
terilaiset ja katolilaiset voivat nyt ndyttdd esimerkkid ja muistella Martti
Lutheria sovinnollisessa hengessd. Kiista Lutherin 500-vuotisjuhlista to-
distaa, ettd kirkolla on yhd vdlid Euroopassakin. Kiista todistaa myos siitd,
ettd Eurooppaan mahtuu erilaisia mielipiteitd. Hyvi Luther, juhlitaan vii-
den vuoden kuluttua.

Nain Hitlerin suurin idoli saa nikyvéé, estotonta ja kritiikitontd tunnus-
tusta, arkipdivén aivopesua, Suomen suurimman sanomalehden paikirjoi-
tustoimittajalta. Huomaa kuinka Annamari Sipila kdyttda sanontaa "Luther
pani vilillisesti alulle veriset uskonsodat". Se tarkoittanee aivan samaa
kuin: Hitler pani vilillisesti alulle holokaustin, eikd niin? Sen sijaan Sipi-
14 vaikenee kuin kusi sukassa Lutherin vilillisesti alulle saattamista Saksan
talonpoikien hirvittdvistd massamurhista ja juutalaisvihan sokeasta ”pyhit-
tdmisestd” Herran nimissé, joka ohjasi Martin antamien ohjeiden mukaisesti
natsit tavoittelemaan lopullista ratkaisua. Eika tietenkdan sovi unohtaa Mar-
tin kaikkiin yhteiskunnan jaseniin kohdistamaa vuosisataisesta kaikelle rak-
kaudelle vierasta henkista kidutusta, luterilaista sadomasokismia.
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IN GOD WE TRUST

Kirkon pirstoutumisesta keskenién taisteleviin kuppikuntiin on seuraukse-
na moraalinen kaaos: aatelista tulee entistd ahneempia, talonpojista entis-
td raaempia. Kristillinen anteliaisuus tyrehtyy eikd kansa kunnioita tai tue
endd saarnaajia. Massojen moraalikdsitykset, késitykset siitd, mikd on hy-
vid ja mikd pahaa, mika oikein ja mika véérin, romahtavat. Silld kun uskon-
puhdistus on vastalause seké katolisen kirkon opettamia oppeja vastaan etté
sen nimissé harjoitettua moraalisia vadrinkdytoksid vastaan, niin samalla us-
konpuhdistajat hylkéaavét kaikki ne moraaliset periaatteet, joita turmeltuneet
menetelmét ovat tahranneet. Eiké protestanttisuus ainoastaan synnytd yhta
jaykkad suvaitsemattomuutta kuin katolilaisuus, vaan tdmi suvaitsematto-
muus on paljon hiarkapdisempéd, pikkumaisempaa, paikallisempaa ja lah-
kohenkisempaa.

Uskonpuhdistuksen seuraus ovat lopulta vaistimaétta valtioiden véliset us-
konsodat. Erimielisyydet purkautuvat paitsi sotina, myds veriloylyiné ja
vainoina, kuten esimerkiksi Parttylinyon veriloyly 24.8.1572, joka tunne-
taan myos Pariisin verihdiden nimelld. Ensin hugenotit, protestantit, mellas-
tivat ympéri Ranskan maaseutua lahdaten summittaisesti katolisia ja sitten
vuorostaan katoliset lahtaavat Pariisin verihdissé ja sitd seuranneessa mur-
ha-aallossa ldhes 100 000 protestanttia.

Vuonna 1600 poltetaan Roomassa Giardino Bruno, joka kannattaa avoi-
mesti Kopernikuksen aurinkokeskeistd maailmankuvaa ja sananvapautta.
Kirkko herjaa hiannystelijoineen avoimesti myos kaukoputkea ja vdittdd sen
Pyhén Hengen tuella paljastavan ainoastaan harhanékyji. 1616 inkvisitio
tuomitsee Galileo Galilein yksityisesti. Kesdkuun 21.-26. vuonna 1633 Ga-
lileita kuulustellaan Roomassa. Hanté vaaditaan kirkon toimesta ja kidutuk-
sen uhalla perumaan sellaiset pdyristyttdvit viitteensd, ettd maa pyorii ja
kiertdd aurinkoa. Galilein todellinen rikos onkin se, ettd hdnen opetuksen-
sa ovat Pyhén kirjan vastaisia ja hén vaittdd véariksi opin, jota kirkko on
aina opettanut.

Paavi Paul V:n johtama roomalais-katolinen kirkko julkaisee armon vuon-
na 1614 jo aiemmin mainitun “Rituale Romaniumin”, jossa annetaan ohjei-
ta eksormismin eli manauksen suorittamista varten. Tuon asiakirjan mukaan
yksi riivauksen tuntomerkeistd on muuten vierailla kielilld puhuminen, ja se
koskee ilmeisesti vain ja ainoastaan harhaoppisia, ei missddn nimessé us-
konsotureita tai matkasaarnaajia, silld kehuihan Paavalikin erinomaista kie-
litaitoaan Korinttolaiskirjeessd aivan avoimesti:
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Mind kiitin Jumalaa, ettd puhun kielilli enemmdn kuin teisti kukaan.
(1Kor.14:18)

Ja apostolien kohdalla trméddmme samaan ilmioon:

Ja he ndkivdt ikddn kuin tulisia kielid, jotka jakaantuivat ja asettuivat hei-
ddn itse kunkin pddille. Ja he tulivat kaikki Pyhdlld Hengelld tdytetyiksi ja
alkoivat puhua muilla kielilld, sen mukaan mitd Henki heille puhuttavak-
si antoi. (Apt.2:3,4)

Ja aivan kuten nykyisinkin herattijakokouksissa sekd Pyhidn Hengen vuo-
datustilaisuuksissa eri puolilla maailmaa, niin my06s Paavali, kuten karis-
maattiset televisioevankelistat ja lahkosaarnaajat, jakavat titd riivauksen
tuntomerkkid kuulijoilleen:

Ja kun Paavali pani kiitensd heiddn pdcdlleen, tuli heiddn pddllensd Pyhd
Henki, ja he puhuivat kielilld ja ennustivat. (Apt.19:6)

James Ussher, Armaghin ja koko Irlannin arkkipiispa vuosina 1625-1656
julkaisee Raamatun tapahtumien kronologian, jonka mukaan Jumala aloit-
ti ensimmaéisen luomisviikkonsa sunnuntaina, lokakuun 23. piivdnd vuon-
na 4004 eaa.

Nunnat kdyvit keski-ajalla kylvyssi sivedsti kylpytakki padlld. He ilmei-
sesti olettivat Jumalan olevan perverssi tirkisteliji. Vuonna 1634 Jeanne
des Agnes -niminen nunna kiinnostui pappismiehesté, jonka hén yritti saada
lahelleen tarjoamalla tille paikka johtamansa pienen luostarin rippi-isdna.
Miehen kieltdydyttyd abbedissalle kehittyi kouristuksia ja hin syytti mies-
td noituudesta. Lopputulos oli se, ettd mies poltettiin eldviltd, mutta nunna
sai osakseen ihailua ja hinet jopa esiteltiin kuninkaalle. Anthony Storr ku-
vaakin:

silloin kun eroottinen suhde epiionnistuu, voi rakkauteen sisiltyvi agg-
ressiivisuus ja rakkaus itse muuttua vihaksi

Kirkollisissa tuomioistuimissa puututtiinkin tuolloin jopa epapuhtaisiin aja-
tuksiinkin, jotka olivat vahingoittaneet korkeintaan ajattelijaa itsedén. Egon
Friedell tiivisti erittdin taitavasti kirjassaan ”Uuden ajan kulttuurihistoria”
tdmin Pyhdn Hengen johdattaman epdinhimillisen, kaikelle ihmisyydelle
vieraan pappisvallan olennaisimmat piirteet seuraavasti:
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Ldhestymme nyt eurooppalaisen uuden ajan pimeintd jaksoa. Se on ajan-
Jjakso kuudennentoista vuosisadan keskivaiheilta kolmikymmenvuotiseen so-
taan. Jos jo sindnsd kristinusko ja sota ovat keskenddn sovittamattomassa
ristiriidassa, niin timd kammottava paradoksi, joka saastuttaa kristillis-
ten kansojen koko historian, siihen aikaan sikdli saavutti hirvittdvimmdn
huippunsa, ettd silloiset keskenddn taistelevat kristityt kavaluudessa, jul-
muudessa ja kaikkien jumalallisten ja inhimillisten siveyslakien julkeassa
pilkkaamisessa voittivat kaiken, mitd tataarit ja turkkilaiset, hunnit ja hot-
tentotit koskaan ovat tehneet.

Silld viimeksi mainituissa hallitsi vain sokea eldimellinen hdvitysvietti,
kun taas vastareformaation aikakauden kristittyihin ndhden oli kyseessd
korkeimmalla henkiselld hienoudella ja huippuunsa kehitetylld hdijyyden
taidolla rakennettu jdrjestelmd. Kolmen sukupolven ajan Euroopan kehit-
tyneimmissd maissa oli kiiynnissi epdinhimillisyyden kilpajuoksu, mds-
sdys sddlimdttomdssi kostonhimossa, kavalassa pahuudessa ja kaikissa
niissd pirullisissa vieteissi, joiden hdvittimiseksi Vapahtaja oli ottanut
ristin pdiilleen.

Keskiajalla kautta koko eldmin kaikuu yhtdmittainen varoitushuuto muis-
ta, ettd kuolet” — ja kaiku vastaa kerta toisensa jilkeen kirkkoholveista. Ja
kuinka ldhelld perimmaista totuutta Friedell olikaan, kun hén kirjoittaa tyy-
dyttyméttomaén ja kieroutuneen sukupuolivietin kristikansalle aiheuttamis-
ta seurauksista:

Jos niin halutaan, voidaan keskiaikaa sanoa keskieurooppalaisen ihmi-
syyden murrosidksi, muuntuneen seksualiteettina muodossa esiintyviksi
sukupuolikypsyyden tuhatvuotiseksi psykoosiksi: se esiintyy gynofobiaksi
[epdnormaali naisen pelko] muuntuneena seksualiteettina munkkilaisuudes-
sa, lyriikaksi muuntuneena seksualiteettina minnelaulajissa, algolagniaksi
[seksuaalinen nautinto ja kiihottuminen tuskasta] muuntuneena seksuali-
teettina flagellantismisssa, hysteriaksi muuntuneena seksualiteettina noita-
laitoksessa, tappeluhaluksi muuntuneena seksualiteettina ristiretkissd.

Ja Friedelin listaan voi vield lisdté fetisismiksi muuntuneena seksualiteettina
pyhdinjdédnnosten palvonnassa ldnnessa ja ikonien iddssé, transvestismiksi
muuntuneena seksuaaliteettina munkkilaitoksessa sekd sadismin, masokis-
min ja sadomasokismin eri vivahteiksi sekd sekoitukseksi muuntuneena
seksuaaliteettina, seksuaalisena kdyttdytymisend oikeastaan kaikessa kris-
tillisessa kdyttdytymisessa. Ortodoksit muuten véittidvit olevansa “oikeaop-
pisia” ja silti he koristellessaan pyhéttonsa ja ympéri tepastellessaan, kuin
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kukonpojat, savuavat suitsukeastiat kidessdan ikonikuviaan kantaen, rikko-
vat karkeasti kdskyd numero kaksi:

Al tee itsellesi jumalankuvaa dléikd mitdidn kuvaa, dld niistd, jotka ovat yl-
hddlld taivaassa, dld niistd, jotka ovat alhaalla maan pddlld, dldkd niistd,
Jjotka ovat vesissd maan alla. (2Mo00s.20:4)

Ja ettd Friedell ei muka ollut oikeassa? Rakkaudettomuudessa kérvistelevit
Jeesuksen “’seuraajat” sublimoivat sisuksia jaytdvan puutostautinsa kuvik-
si. Ikonit, liikuteltavat pyhét kuvat, ovat idolien kuvia, joiden tehtdvé orto-
doksien mukaan on synnyttdd rukoilijassa rukouksen mieli ja auttaa hénta
keskittymédn rukoukseen. Todellisuudessa kuvan tehtéva on synnyttad alita-
juisesti mielihyvéa eli “rukoilijan mieli”, johon rukoilijan syrjdén tungettu,
silvottu seksualiteettinsa johtaa, kdrsimyshén, niin kidrsimyksen ihailu, kuin
myds kaikkinainen kérsimyksen seuraaminen, tuottaa rakkauden tavoin sy-
dénta pakahduttavan tunteen — mielihyvaa, kuten Anthony Storr osoitti. [ko-
nit, aivan kuten kirkkojen alttaritaulut ja kaikkialla esilld olevat krusifiksit
ovat kristittyjen “Playboy”, timdn pdivin “Pornhub” — kuvia menetetyn
ja kaivatun rakkauden korvikkeeksi. Kristityt seuraavatkin metséstiessdin
nilkéisend nautintoa sukupuoliyhdynnén sijaan raakaa kirsimysniytelmaa.
Kristityt eivit tyydyttiddkseen itsensid masturboikaan, hyvéile sukupuolieli-
midin vaan saavuttaakseen orgasmin he hyviilevit itseddn kokonaisvaltai-
sesti tuskan tuomalla jannitykselld. Tama aivan sama periaate patee kaikkiin
Friedelin kuvaamiin kristittyjen harjoittamiin rakkauden korvaustoimintoi-
hin.

Kaikkiaan ndmé keskiajan pimeyttd valaisseet noitarovioiden nimelld kul-
keneet hilpeat grillijuhlat kestivét toistasataa vuotta saavuttaen erityisen
suuren suosion varsinkin protestanttisissa maissa. Niiden laajan levidmisen
ja suunnattoman suosion ainoa syy oli kidutuksen kaytto. Kiduttajat saivat
noitavainoista tyydytysté tukahduttamalleen sukupuolivieteille, ja ihmispa-
rat taas tunnustivat kidutettaessa aivan miti tahansa ja ilmiantoivat aivan
kenet tahansa. Néin kiduttajien kidutettavien tuskasta saama nautinto kas-
voi kupeita polttavaksi katkeamattomaksi tuliketjuksi, joka syoksi yleisen
ja yhtéldisen rakkaudettomuuden uhrit orgasmista orgasmiin. Yksi historiaa
valaiseva esimerkki riittinee:

Kun Skotlannin kuningas Jaakko 1V, solmittuaan avioliiton Tanskassa, palaa

maahansa toukokuussa 1590, héin kokee merimatkan ankarassa myrskyssd.
Kuningas on lujasti vakuuttunut siitd, ettd myrsky on noitien aiheuttama,
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ja hdnen saavuttuaan kotimaahan annetaan mddrdys syyllisten etsimises-
td. Vihdn ajan kuluttua piddtetddn Agnes Sampson ja John Fian. Syytettyjdi
vaaditaan tunnustamaan, mutta he vastaavat — varmasti taysin totuuden-
mukaisesti — ettei heilld ole mitddn tietoa asiasta. Agnes Simpsonia kidu-
tetaan kiristamdlld naru hdanen ohimoilleen. John Fianilta revitddn kynnet
sormista ja niitd pistellddn neuloilla, hinen jalkaluunsa murskataan niin
sanotuissa rautasaappaissa ja peukalot peukaloruuveissa. Kaikki timd ta-
pahtuu kuninkaan ollessa paikalla. Lopulta nainen tunnustaa toivottaneen-
sa pahaa kuninkaalle ja mies myontdd olleensa noitien kokouksessa. Fian
luettelee muiden saapuvilla olleiden nimet ja ndmd kaikki piddtetddn heti.
Kolmekymmentd syytettyd poltetaan samana pdivind.

Skotlannin presbyteerinen kirkko sekaantuukin Jeesuksen opettaman la-
himmaisen rakkauden nimissa kaikkein laheisimpiinkin yksityisluonteisiin
suhteisiin. Papit kdyvét kodeissa henkilokohtaisilla tarkastuskdynneilld,
kyylddmassé. Seurakuntavanhimpien tuella harjoitetaan vakoilua myds ka-
duilla. Se, mitd pappi lausuu saarnastuolista, on Jumalan sana. Papit ovat
Jumalan léhettilditd, hdnen viininsa valittuja nuolia. Papiston valtaa tukee
laajalle levinnyt paholaisen pelko. Aivan yleisesti kuvitellaan, etti pirut liik-
kuvat kaikkialla ja viettelevét ihmisié alituisesti kiusauksiin. Kaikkein eni-
ten peldtddn Saatanaa, joka saattaa esiintyd missé hahmossa tahansa ja jonka
viekkaudella ei ole rajoja. Arvellaan, ettd Saatanan viekkaus vain kasvaa ha-
nen vanhetessaan ja 5 000 vuoden harjaannuksen jilkeen hén on saavuttanut
ainutlaatuisen taituruuden. Papit saarnaavat aina ja ikuisesti Saatanaa vas-
taan. Milloin vain pappi mainitseekin Saatanan nimen, seurakunta huokailee
ja voihkii. He istuvat mielettoméan pelon jahmettdmin, ja mitd kauheimmat
kuvitelmat tayttidvat heiddn tajuntansa kirkon ulkopuolella.

Samalla papisto riistdé seurakunnalta kaikki elamén pienimmadtkin ilot, juh-
lat, leikit ja ajanvietteet puhumattakaan tanssista, laulusta ja soitosta. Naura-
minen on synti kuten my0s ruuasta nauttiminen ja erityisesti toisen ihmien
laheisyydesté nauttiminen. Ainoa mihin voi uskoa on jumalanpalvelus. Nii-
den lukumairé kohoaakin kolmeenkymmeneen kertaan viikossa. Joskus pa-
pit puhuvat kuusikin tuntia yhteen menoon ja ehtoollisella kdynti saattaa
kestdd 12 tuntia. Kontrolli on niin tarkka, ettei ainoakaan seurakunnan ja-
sen voi livahtaa muualle joutumatta heti ilmi.

Herran harjoittama jatkuva itsetunnon pirstalointi ja néyryyttava aliarvioin-
ti puhkaisevat paiseen. Anthony Storr:

(Luonnolliset) Aggressiot muuttuvat vihaksi, kun niihin sekoittuu koston-
halu, taipumus vainota voitettua ja heikompaa olentoa voidaankin selittdd
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vain siten, ettd voittaja ndin hankkii hyvitystd aikaisemman kokemistaan
noyryytyksistd.

Uskonpuhdistus johtaakin lopulta ihmisten puhdistamiseen, ei loogises-
ti pesemélld vedelld vaan verelld. Timén massateurastuksen nimi on ko-
mikymmenvuotinen sota. Se puhkeaa uskonpuhdistuksen synnyttdmasta
maitdpaiseesta vuonna 1618. Monista pitkistd ja mielettomistd sodista on
kolmikymmenvuotinen sota pisimpid ja mielettdmimpid. Sillé ei ole selvéa
madriteltyd pddmaidrad joka on voitettavissa tai menetettivissd, ei mitddn
varsinaista konkreettista riitakysymysté ratkaistavana. Sille miksi se riehuu,
ei 16ydy mitddn muuta jarjellistd syytd kuin hurmaava ja rakastettava Py-
hi Henki ja kristittyjen toisiaan kohtaan harjoittama lahimmaisen rakkaus.
30-vuotinen sota on kavala, petollinen, eldimellinen, raivossaan umpisokea
ja umpikuuro sekd raaempaakin raaka yli dyrdiden dkillisesti kiehunut kat-
tila, noidankattila, jossa pohjaan palanut ldhimmadisenrakkaus kiteytyy yli-
kuohuvaksi vihavaahdoksi.

Uskonsotia pidetddnkin yleisesti myos kaikkein raaimpana sodan muoto-
na, koska silloin soditaan Jumalan antamalla valtakirjalla ja timéa valtakir-
ja on avoin — kuka tahansa voidaan milloin tahansa "vihkid tuhon omaksi”
— aivan kaikki on sallittua. Kolmikymmenvuotisessa sodassa (1618—1648),
joka alkaa Saksan sisdisend protestanttisten ja katolilaisten vélisend uskon-
sotana mutta paéttyy yleiseurooppalaisena sotana, jossa uskonnolliset seikat
ovat menettineet merkityksensi, kuolee 7—8 miljoonaa ihmistd. Uskonso-
dissa ja niihin liittyvissd vainoissa muun muassa Ranskassa tapetaan 2—4
miljoonaa ja Brittien saarilla seké Irlannissa yli miljoona ihmisté. Kaikkiaan
eri puolilla Eurooppaa teurastetaan uskon vuoksi ja sen nimeen miti raaim-
malla tavalla pitkalti toistakymmenta miljoonaa ihmistd, miké tekee uskon-
sodista verrattaessa maailman silloista vikilukua 2000-luvun vastaavaan,
huomattavasti tuhoisamman ja mittavamman verildylyn kuin koko Toisesta
maailmansodasta. Ja tdma kaikki tapahtuu ainoastaan yhdelld mantereella,
sivistyneessd Euroopassa, rauhan ja rakkauden Jumalan silmien alla.

Paavi Pius IX (1831-1878) julistaa 1854 yha voimassa olevan opin Marian
tahrattomasta sikidmisestd. Kristus on kirkon mukaan nyt virallisesti syn-
tynyt koskettamatta hipeillisid osia navan tai rinnan kautta. Maria taas on
Pyhiltd Hengeltd saadun luotettavan tiedon mukaan saatettu raskaaksi kor-
van kautta.

Maailman ensimmaiinen kansainvélinen rauhankonferenssi pidetédén 1843.
Mukana on vain muutamia yksittéisia kristittyjd — Rakkauden Jumalaa siel-
14 ei ndy — ainoastaan harhaoppisiksi luetut kveekarit ovat kirkkona edustet-
tuna. Samaan aikaan valkoinen herrarotu riehuu risteineen ja miekkoineen
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kolmesataa vuotta aiemmin Kolumbuksen eurooppalaisille 16ytiméa vaylaa
pitkin Amerikkaan. Se on siirtynyt jo yli 300 vuotta aiemmin tyydyttimaan
tuhahdettua sukupuoliviettidén meren taakse — uudelle mantereelle. Pyhén
Hengen valtuuttamat, kullanhimon ja uskon sokaisemat rydvarit ja rosvot,
konkistadorit pappien pyhittdmina aloittavat valittomasti villien alkuperéis-
asukkaiden sivistdmisen ja rakkausoppitunnit. Jamaikalla ja Kuubassa al-
kuperaisviesto kuolee alle viidessakymmenessd vuodessa sukupuuttoon.
Meksikossa ja Perussa espanjalaiset kastavat vastasyntyneet intiaanit ja vé-
littomasti sen jadlkeen iskevét heiddn aivonsa pihalle; ndin he varmistavat,
ettd lapset paédsevit taivaaseen.

Valkoinen herrarotu pettdd, kiduttaa, silpoo, polttaa, hirttdd, seivistda ja
keittdd pakanoita eldvéltd miljoonittain. Herran nimessé heité hakataan pa-
lasiksi ruumiinjédsen jaseneltd ikédn tai sukupuoleen katsomatta ainakin 200
miljoonaa (katso sivu 93). Ainoa hyvé intiaani on kuollut intiaani. Euroo-
pasta tuodaan jopa villikoiria, jotka yhdessd mustakaapuisten munkkien
kanssa kuola suupielestd valuen, hepit tanassa ja kiimasta juopuneina met-
séstévit pakanoita.

Koskaan aiemmin, eikéd koskaan my6hemminkédn ihmiskunnan historias-
sa, ei edes natsien toimesta ole ylletty rikoksissa ihmisyyttd kohtaan ldhel-
lekédédn titd eurooppalaisten harjoittamaa raakaa julmuutta ja piinaa téssd
mittakaavassa. Eikd koskaan aiemmin, eikéd tdmén jédlkeen ole kristitty-
jen tekoja yritetty peitelld vaikenemalla yhtd laajamittaisesi. Natsit ovatkin
myOohemmin pelkkid polvihousuisia partiopoikia rikostensa mielikuvituk-
sellisuudessa ja raakuudessa verrattuna niihin Uudella manterella richunei-
siin Kaikkivaltiaan hyvén tahdon ja rakkauden lahetteihin.

Ja koska alkuperiisasukkaat surutta ja lyhytnékdisesti ensin teurastetaan,
pitdd valloitettuun maahan saada raskaan tyon raatajia. Kirkkojen siunaa-
ma transatlanttinen orjakauppa saa alkusysédyksen. Portugalilaiset aloittavat
orjien kuljetuksen 1500-luvulla Senegambiasta ja Guinea-Bissausta. Myo-
hemmin orjia haetaan myods Angolasta ja Mosambikista. Orjakauppa vil-
kastuu selvisti vuoden 1650 jilkeen. Eniten sitd harjoittavat englantilaiset
ja ranskalaiset, mutta 1600-luvulla my6s brandenburgilaiset, tanskalaiset,
hollantilaiset, kuurinmaalaiset, genovalaiset ja ruotsalaiset laivat rahtaavat
orjia tupakka-, sokeriruoko- ja puuvillaplantaaseille. Amerikan mantereel-
le kuljetetaan arviolta 9,5 miljoonaa orjaa niiden liséksi, jotka kuolevat jo
merimatkalla ja sysdtddn mereen yli laidan ketjuilla toisiinsa kahlehdittuina.
Orjilla ei ole mitddn paitintdvaltaa oman elaménsd suhteen. Heitd esimer-
kiksi myydaédn kuin mitd tahansa muuta kauppatavaraa. Heidan tyonsé he-
delmit puolestaan kuuluvat itseoikeutetusti heidén kristityille omistajilleen.
1500-luvun lopulla on keksitty nerokas talousjérjestelma, merkantilismi. Ta-
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voitteena on ylijddmdinen kauppatase eli viennin on oltava tuontia suurempi.
Tama saavutetaan monopoleilla, tulleilla ja kauppakielloilla, jotka estévit
merkantilismin mielestd haitallista kilpailua. Lisdksi pyritdén voimakkaasti
edistdiméén teollisuutta, erityisesti tuonnin korvaamiseksi kotimaisella tuo-
tannolla. Merkantilismi on pari sataa vuotta vallitseva talouspoliittinen aate,
joka sementoi siirtomaat kdyhyyteen. Merkantilismin seurauksena sikidvét
kauppasodat ja salakuljetus, jotka johtavat peiteltyyn sekd aivan avoimeen
valtioiden véliseen merirosvoukseen. Merirosvous luo puolestaan aatteelli-
sen perustan kapitalismille.

1600-luvun lopulta ldhtien omistavan luokan omaisuuksia pidetddankin Eng-
lannissa oikeutettuina sen moraalisten ja henkisten ansioitten perusteella,
kun taas tyoté tekevien koyhien katsotaan joutuneen koyhyyteen moraalis-
ten ja henkisten vajavaisuuksiensa takia. Koyhié ei pidetd Jumalan ystédvi-
nd, kuten Jeesus oli vuorisaarnassa opettanut, vaan hénen vihansa kohteina.
Hyvinvointi on moraalisen etevimmyyden palkka ja pelastuksen tunnus-
merkki, kdyhyys rangaistus moraalisista vajavaisuuksista ja kadotuksen
tunnusmerkki. Yleisend sdantond koko Englannissa, kirjoitti erds lentoleh-
tisen tekijd 1646, on ruoskia ja rangaista vaeltavia kerjéldisid. Kalvinilainen
pappi, puritaani Richard Baxter valistaa maan piilld vaeltavia Kaikkival-
tiaan lapsia kristillisessé oppaassaan seuraavasti:

Jumalan hyviksi teiddn tulee tehdd tyotd ollaksenne rikkaita.

Eiké hén tarkoita hengen rikkauksia vaan maallista mammonaa. Liikeme-
nestyksestd, rikkauksista tulee paras tae ja todistus siité, ettd olet valittu ja
tie taivaaseen asti on avoinna. 1700-luvulla lasketaan, ettd Saksassa on kah-
takymmentd ihmistd kohden yksi pappi ja viisi kerjéléista.

Friedell muuten unohtaa kirjassaan mainita kansainvélisen huumekaupan,
jonka avulla muun muassa Englannin kuningashuone, kuten Taliban téna
pdivéni, kerdd 1800-luvulla suunnattomat rikkaudet, kun hén kirjoittaa:

Salakuljetus, merirosvous ja orjakauppa seisovat kummeina englantilaisen
Jja koko nykyaikaisen kapitalismin kehdon ddrelld.

Et varmaan koskaan ole kruunupiille vilkuttaessasi pohtinut, mistd kunin-
gassukujen kruununkalleudet, jalokivet ja kulta ovat perdisin? Kuka tdimén
omaisuuden on historian kuluessa kuningassuvuille oikein hyvasydamisyyt-
tdédn lahjoittanut, mitd keinoja kdyttien aarteet on kasattu tai keneltd ne on
ryovitty? Entd mihin ihmiskunta tarvitsee nditd kuninkaallisia loissukuja,
epifyytteja? Onko esimerkiksi Englannin kuninkaallinen perhe koskaan jul-
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kistanut tilikirjojaan edes niiden tuottojen osalta, jotka se kahmi arkkuihin-
sa aseilla uhaten huumerikollisuudesta, oopiumkaupasta Kiinassa? Miksi
ihmeessd Jumala on antanut kuninkaallisille oikeuden hallita ja luvan ta-
pattaa? Enta kristillinen kirkko? Kertoisiko se yhdenkin hyvén syyn, miksi
lahetyssaarnaajat toimivat Kiinassa kdsi kddessd huumekauppiaiden kans-
sa?

Ja kun Kiina yrittda estéd brittejd tuomasta oopiumia maahansa, niin Eng-
lanti aloittaa niin sanotun 1. oopiumisodan vuonna 1840 Kiinaa vastaan.
Toisen oopiumisodan jdlkeen (1856—1860) oopium lopulta laillistetaan Kii-
nassa Britannian, Ranskan, Venéjén ja Yhdysvaltojen vaatimuksesta. Tykit
jylisevit, kun raha puhuu — kuinka ihanasti sydén jyskyttikaan metallinpa-
lojen kilistesséd korvissasi kun ne kasaantuvat keoiksi, tdyttiessddn aarre-
kirstut ja -kammiot kuin Roope Ankan rahaholvin. Paavi Leo XIII julistaa
1893 ylimmén ja absoluuttisesti erehtymattoman Totuuden:

Kaikki nimd kirjat... joita kirkko pitid pyhind ja kanonisina, kirjoitettiin
kokonaisuudessaan Pyhiin Hengen ohjaamina. Sen sijaan, etti jumalal-
linen ohjaus erehtyisi, se itse estdid kaikki virheet ja siksi viistimditti Ju-
mala, Ylin Totuus, on kykenemiditéon opettamaan vddrin.

Eli ilmeisesti mitd enemmain pééssdsi viiraa, sitd todenndkdisemmin konk-
laavi valitsee sinut paaviksi! Joka tapauksessa savun nouseminen korvista
on suotuisa merkki.

Billy Grahamilla on kristittyjen toiminnasta ja tuon ajan historiallisista ta-
pahtumista aivan oma mielipiteensé. ”Onnellisen elimén avaimet” kirjassa
tdma silménkaantéja uskottelee:

Ihmiset, jotka seurasivat Hdntd, olivat ainutlaatuisia oman sukupolvensa
aikana. He kddnsivit maailman ylosalaisin, koska heiddin syddmensd oli
kddnnetty oikeinpdin. Maailma ei endd sen jdlkeen ole ollut sama. Historia
kédntyi jyrkdisti parempaan. Thmiset alkoivat kiyttiytyd, kuten ihmisten
kuuluukin. Arvokkuus, jalous ja kunnia seurasivat kristinuskon askelia.
Taide, musiikki ja tiede — sdkendiden téistd uudesta eldmdn tulkinnasta — al-
koivat edistyd ja kehittyd. Ihmiskunta alkoi pitkdstd aikaa muistuttaa Ju-
malan kuvaa, joksi se oli luotu. Epdoikeudenmukaisuus ja sietdmdttomyys,
pyyhkdistiin pois Hengen voimalla.

Ajatelkaapa, timd mies, Billy Graham, on toiminut kaikkien toisen maail-
mansodan jilkeisten Yhdysvaltojen presidenttien neuvonantajana John F.
Kennedyd lukuun ottamatta. Sellaiset presidentit kuin Truman, Eisenho-
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wer, Johnson, Nixon, Ford, Carter, Reagan, Bush, Clinton, Bush jr. ja Oba-
ma ovat pitineet timadn miehen mielipiteitd arvossa, vaikka hédn valehtelee
niin ettd korvat heiluu. Ei ihme, etté jenkit ovat riechuneet kunniallisen jalos-
ti kaikkialla. Alkukristityt ja heiddn seuraajansa todella muuttivat maailmaa,
he yrittivdt tuhota taiteen, musiikin ja tieteen kaikin mahdollisin kéytetta-
vissd olevin keinoin.

Pohjois-Amerikassa Pyhédn Hengen lahjana intiaaneille jactaan lasihelmid
jaisorokkobakteerin saastuttamia huopia. Ja kun paikallisia alkuperéisasuk-
kaita, intiaaneja, kuolee kuin kérpésii siirtolaisten sinne kuljettamaan iso-
rokkoon, Massachussetsin kuverndori, joka kuului ryhmaéén, jonka jasenet
olettivat olevan niitd harvoja onnellisia, jotka Jumala oli valikoinut seuraan-
sa taivaassa, kirjottaa paivékirjaansa:

Jumala on tditen tehnyt selviksi meiddn oikeutemme tihdn paikkaan.

Alkuperdisvéestd hdddetddn asuinsijoiltaan, tapetaan tai heidit pakko-
siirretddn uuden mantereen ghettoihin, reservaatteihin. Ilmeisesti niita
keskitysleireja kutsutaan sivistyneesti rauhoitusalueiksi (reservation = rau-
hoitusalue), koska intiaanit eivét ole sielld jokamiehenoikeus, valkoisille
vapaata riistaa. Nédin Jumalalle maksetaan kuuliaisesti takaisin kahdentu-
hannen vuoden takaista rakkausvelkaa:

Kuivuvan ruohon kuunkiertona (lokakuun 9. pdivind 1890), noin vuo-
si suojelualueen hajottamisen jilkeen, muuan Cheyenne River asemalta
oleva minneconjou tuli Standing Rockiin kdymdcdn Istuvan Hdrdn luona.
Hdnen nimensd oli Potkiva Karhu, ja hdn toi uutisia paiute-heimon Mes-
siaasta, Wovokasta, joka oli perustanut aavetanssin uskonnon. Potkiva Kar-
hu ja hinen lankonsa Lyhyt Hdirkd olivat palanneet pitkdltd matkalta, jonka
he olivat tehneet Kiiltdvien Vuorten toiselle puolelle etsidikseen Messiasta.
Kuullessaan tdistd pyhiinvaelluksesta Istuva hérkd oli lGhettdnyt hakemaan
Potkivaa Karhua saadakseen tietdiii enemmdn aaveitten tanssista.

Potkiva Karhu kertoi Istuvalle Hdrdlle, kuinka ddni oli mddrdnnyt hinet
ldhtemddn tapaamaan intiaanien haamuja, joiden oli mddrd tulla asumaan
takaisin maan pddlle. Rautahevon vaunuilla hdn ja Lyhyt Harkd ja yhdek-
sdn muuta siouxia olivat matkanneet kauas kohti paikkaa minne aurinko
laskee, matkanneet kunnes rautatie loppui. Sielld heitd oli vastassa kaksi
intiaania, joita he eivdt olleet nihneet koskaan aikaisemmin, mutta jotka
tervehtivit heitd veljind ja antoivat heille lihaa ja leipdd. Namd varusti-
vat pyhiinvaeltajat hevosilla, ja he ratsastivat neljid auringonkiertoa, kun-
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nes saapuivat kanansydjien (paiute-heimon) leiriin lihelld Pyramid-jdrved
Nevadassa.

Kanansydjit kertoivat vieraille, ettd Kristus oli palannut maan pddlle. Kris-
tus oli varmaan Idhettinyt hakemaan meitd tdnne. Potkiva Karhu sanoi.: "Se
oli ennalta mddrdtty.” Néihddkseen Messiaan heiddn oli tehtdvd vield mat-
ka Walker-jirven intiaaniasemalle. Kahden pdivin ajan Potkiva Karhu ja
hdinen ystdivinsd odottivat Walker-jdrvelld seurassaan satoja muita intiaa-
neja, jotka puhuivat kymmenid erilaisia kielid. Namd intiaanit olivat tulleet
monilta suojelualueilta néihddkseen Messiaan.

Kolmantena pdivind juuri ennen auringonlaskua Kristus ilmestyi, ja intiaa-
nit sytyttivdt suuren nuotion heijastaakseen valoa hdnen pdcdlleen. Potkiva
Karhu oli aina luullut, ettd Kristus oli valkoinen mies niin kuin ldhetyssaar-
naajat, mutta tdmd mies ndytti intiaanilta. ”Olen ldhettinyt hakemaan teitd
ja olen iloinen ndhdessdni teiddt”, tdmd sanoi. ”Puhun teille kohta suku-
laisistanne, jotka ovat kuolleet ja poissa. Lapseni haluan teiddn kuunte-
levan kaiken mitd minulla on teille sanottavaa. Opetan teiddt tanssimaan
tanssia, ja haluan teiddn tanssivan sitd. Valmistautukaa tanssiinne, ja sit-
ten kun tanssi on ohi, puhun teille.” Sitten hdin alkoi tanssia ja kaikki liit-
tyivdt mukaan ja Kristus lauloi heiddn tanssiessaan. He tanssivat aaveitten
tanssia myohddn yohon, kunnes sitten Messias sanoi heille, ettd he olivat
tanssineet kylliksi.

Seuraavana aamuna Potkiva Karhu ja muut menivdt aivan Messiaan Ildhel-
le néihddkseen, oliko tdilld arpia ristiinnaulitsemisesta, josta ldhetyssaar-
naajat olivat heille kertoneet suojelualueella. Hdnen ranteessaan oli arpi
Jja toinen kasvoissa, mutta he eivit ndhneet hdnen jalkojaan, koska héinel-
ld oli mokkasiinit. Koko pdivdn héin puhui heille. Alussa, héin sanoi, Juma-
la loi maan, ja ldhetti sitten Kristuksen maan pddlle opettamaan ihmisid,
mutta valkoiset miehet olivat kohdelleet hdintd kehnosti jdttden arpia hinen
ruumiiseensa, ja niinpd hdn oli palannut taivaaseen. Nyt hdn oli palannut
maan pddlle intiaanina, ja hdn olisi uudistava kaiken niin kuin oli ollut ja
tekevd sen paremmaksi.

Seuraavana kevddnd kun ruoho olisi polvenkorkuista, maa peittyisi uudel-
la mullalla, joka hautaisi kaikki valkoiset miehet, ja uuden maan peittdisi-
vdt hyvituoksuisen ruoho ja juokseva vesi ja puut. Suuret laumat puhveleita
Ja villihevosia tulisivat takaisin. Intiaanit, jotka tanssivat aaveitten tanssia
nostettaisiin ylos ilmaan ja pidettdisiin roikkumassa sielld sen aikaa kun uu-
den maan aalto kulkisi ohi, ja sitten heiddt laskettaisiin alas esi-isiensd haa-
mujen joukkoon uuteen maahan, jossa asuisi vain intiaaneja.

Vietettyddn muutamia pdivid Walker-jirvelld Potkiva Karhu ja hdnen ys-
tdvinsd oppivat tanssimaan aaveitten tanssia, ja sitten he nousivat hevos-
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tensa selkddn palatakseen rautatielle. Heiddn ratsastaessaan Messias lensi
heiddn yldpuolellaan ilmassa opettaen heille lauluja uutta tanssia varten.
Rautatien luona hdn jdtti heidit késkien heiddn palata kansansa luo opet-
tamaan sen mitd olivat oppineet. Kun ensi talvi olisi ohi, hdn toisi heiddn
isiensd haamut kohtaamaan heiddt uudessa ylosnousemuksessa. Teiddn ei
tule loukata ketddn tai tehdd kenellekddn pahaa. Teiddn ei tule taistella.
Tehkdd aina niin kuin on oikein. ”

Ghost dance” levidd kuin kulo rutikuivalla preerialla. Istuva Harkd ammu-
taan 15.10.1890. Intiaanivirasto péaattdd lopettaa vikivallattoman ja veljel-
listd rakkautta saarnaavan opin, joka ilmenee aavetanssina, turmiollisena ja
epékristillisend. Sotilaat ldhtevit liikkeelle ja lataavat aseensa. Tykit jylise-
vit jélleen ja makasiinikivadrit saalistavat. Pohjois-Amerikan intiaanisodat
paattyviat Wounded Kneesséd (jota valkoiset pitdvéit edelleen suurenmoi-
sena voittona) valkoisten sotilaiden suorittamaan naisten ja lasten massa-
murhaan. Dee Brown kuvaa kirjassaan (josta myds edellinen lainaus on)
”Haudatkaa syddmeni Wounded Kneehen” titd Amerikkaan Euroopasta
muuttaneiden sivistyneiden ihmisten kullanhimo silmisséén aloittaman hul-
luuden pédttymisti ndin:

Vaunulastillinen haavoittuneita siouxeja (neljd miestd ja neljikymmentd-
seitsemdn naista ja lasta) saapui Pine Ridgeen pimedn tultua. Koska kdy-
tettdvissd olevat kasarmirakennukset olivat tiynnd sotilaita, heiddt jdtettiin
makaamaan avoimiin vaunuihin paukkuvaan pakkaseen siksi ajaksi, kun
muuan kyvyton armeijan upseeri etsi heille suojapaikkaa. Lopulta avattiin
episkopaalinen lihetysasema, penkit kannettiin ulos ja karkeille lankuille
siroteltiin olkia.

Oli neljds pdivd joulun jdlkeen Herran vuonna 1890. Kun ensimmdiset
raadellut ja vertavuotavat intiaanit kannettiin kynttiloiden valaisemaan
kirkkoon, ne jotka olivat tajuissaan, saattoivat néihdd avoimista orsista riip-
puvat vihredt joulukoristeet. Pddkuorin poikki saarnastuolin yldpuolelle oli
ripustettu kémpeldin kirjaimin tehty kangasjuliste: Maassa rauha, ihmisil-
ld hyvd tahto.

Pohjois-Amerikkaan muuttaneet siirtolaiset ja heidén jélkeldisensa asettui-
vat asumaan ilman omatunnontuskia vikivallalla ja petoksella intiaaneilta
“varastetulle” ja pappien pyhittdmille maalle. Kuvaavaa uuden maailman
moraaliselle ajattelutavalle ja kayttdytymiselle on se, ettd dollarin seteliin
painetaan tunnustukseksi rakkauden Jumalalle teksti: In God we trust!
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PIRU ON IRTI

Sodat vakiinnuttavat esivallan pelon ja pikkuruhtinaiden vallan. Se hidastaa
kansallisvaltioiden syntyd, markkinoiden, liberalismin ja porvarillisen de-
mokratian kehitystd. Uskonpuhdistuksesta vuoteen 1918 Saksassa oli ole-
massa vain paikallisia kirkkokuntia, joiden tunnustus ja uskonnolliset menot
olivat samat kuin asianomaisten hallitsijoiden. Saksa ei ole vield ehtinyt toi-
pua Lutherin aloittamasta vallankumouksesta, kun 333 vuotta myéhemmin,
20. huhtikuuta 1889 Braunau am Innissé Itdvallassa, 375 kilometrid Eisle-
benistd etelddn, keskelle moukkamaista ja raakaa uskonnollista ahdasmie-
lisyyttd ja esivallan pelkoa katoliseen perheeseen syntyy poikalapsi, joka
kasteessa saa nimen Adolf Hitler.

Martti ja Adolf, ndma eri aikoina eléneet “uskonveljet”, olivat kuin kaksi
marjaa. Jos Hitler hurmioituneiden vikijoukkojen edessd tapaili puheensa
alussa oikeita sanoja, niin aivan samoin Luther seisoi kuuliaisen seurakun-
nan keskelld sanattomana, eikd Jumala tuonut hinen mieleensd mitéédn pu-
huttavaa. Molemmat vaikuttivat myds aika ajoin niin puheiltaan kuin myos
kayttadytymiseltddn olevan silminndkijoiden ja aikalaisten mielesta jarjil-
taan. Yhtilailla veljekset” pelkidsivit ja aavistelivat ennenaikaista kuole-
maa, joka estdisi heitd suorittamasta tehtidvéadnsa. Lisdksi kummankin pojan
isé halusi kiihkedsti tehdd pojastaan kunnollisen valtion virkamiehen, piek-
si estoitta ja vikivaltaisesti poikaansa.

Martti Luther heritti saksalaisissa kiihkeén kansallistunteen, ja Adolf Hit-
ler 161 lisdd vettd vield hoyryidville kiukaalle ja jatkoi siitd, mihin Luther oli
jaanyt. Hitler toteutti suurena ihanteenaan pitdman Lutherin kirjassaan "Juu-
talaisista ja heidén valheistaan" kansien viliin naulaamat teesit juutalaisten
“késittelemisestd” viimeistd pilkkua myoten kirjaimellisesti kdytdnnossa.
”Mein Kampf” onkin tdynni irstaita vihjailuja siitd, miten karkeat juutalai-
set namusedét viekoittelivat sivedn nuhteettomia ja viattomia kristittyja nei-
toja ja taten myrkyttdvat heidén verensi. Hitler osasi kirjoittamalla maalata
oksettavia “painajaisndkyjd, missd inhottavat, ldnkisddriset juutalaiset epd-
sikiot vietteliviit satojatuhansia tyttoja”:

Oliko mitddn lian tai siveettomyyden muotoa varsinkaan sivistyseldmdssd,
jossa ainakin yksi juutalainen ei olisi osallisena? Jos sellaista mdtdpaiset-
ta leikkasi miten varovasti hyvdnsd, niin sieltd loytyi kuin ruumismato md-
tdnevdstd ruumiista, usein valon hdikdisemdnd — jutku!
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Kun ensimmdisen kerran havaitsin miten kylmdsyddamisid, hdvyttomid ja
laskelmoivia juutalaiset olivat toimiessaan johtajina, tdssd inhottavassa pa-
heiden liiketoiminnassa suurkaupungin sakan joukossa, kiirivdt kylmdt vd-
reet pitkin selkdpiitdini.

Juutalainen... on aina ollut loinen toisten kansojen ruumiissa... Juutalais-
ten levidminen on loisille luonteenomainen ilmié. He etsivdit lakkaamatta
uutta ravintoliuosta rodulleen... Juutalainen on ja pysyy loisena, joka va-
hingollisen basillin tavoin levidd yhd laajemmalle heti kun suotuisaa ra-
vintoliuosta on tarjolla. Seuraukset héinen ldsndolostaan ovat samat kuin
loisten ldsndolosta. Minne hdn ilmestyy, isdntikansa ennemmin tai myo-
hemmin kuolee pois.

On aivan selvéd, ettd Hitlerin mielipiteisiin vaikuttivat Wienissd vietetyt
vuodet, jolloin hin nukkui puistonpenkeillé ja s6i hyvantekeviisyyskeittioi-
den soppajonoissa. Talvisin hén asui asuntolassa ja koyhien yhteisasumuk-
sissa yhdessd useiden juutalaispummien kanssa. Aadolf luki aivan varmasti
idolinsa Lutherin kirjasta "Juutalaisista ja heiddn valheistaan":

“Siis: [juutalaisten] gojimeilta (juutalaisten kayttamé nimi harhaoppisista)
varastaminen ja ryostiminen on muka jumalanpalvelusta. Silld he [juutalai-
set] pitdvdt asian sellaisena, koska he muka ovat jaloa verta ja ympdrilei-
kattuja pyhimyksid, mutta me kirottuja gojimeja, minkd vuoksi he eivdt voi
kohdella meitd tarpeeksi karkeasti eivdtkd rikkoa meitd vastaan, koska he
muka ovat maailman herroja ja me heiddn orjiaan, jopa heiddn elukoitaan.”

Eikd Adolf vain pelkdstidn tyytynyt jatkamaan Martin aloittamaa ja vali-
tettavasti kesken jaanyttd reformaatiota, uskonpuhdistusta, vaan jopa pyrki
puhdistamaan uskon lisdksi Lutherin “uskon kautta tapahtuvan autuutta-
misajatuksen” aiheuttaman lian ja loan, moraalisen rappion seurausilmiot
huorat, juopot, mielisairaat ja kaiken maailman ilveilijat pois kaduilta pilaa-
masta puhdasta ilmaa ja Saksan kansaa.

Pahuus saa lopulta mittasuhteet, joille ei mikdén tunnetussa historiassam-
me vedd mairillisesti vertoja. Mutta ainoastaan mittasuhteet — menetelmat
eivit edes ole yhtd raakoja kuin aiemmin. Natsit kaivavat poytilaatikois-
taan muun muassa Pyhidn Augustinuksen teokset sekd Martti Lutherin Py-
hian Hengen johdattamana vuonna 1543 kirjoittaman, jo aiemmin mainitun
juutalaisvastaisen kirjan ”Juutalaisista ja heidén valheistaan”. Lutherin kirja
saa kunniapaikan Kolmannen valtakunnan johtavan antisemiittilehden ”Der
Stiirmerin” julkaisijan Julius Streicherin kirjahyllysta.
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Arolan, Koukin ja Ruokasten, Miikan ja Tapanin kirjoittama uskonnon op-
pikirja “Kristikunnan historia” muuten vaikenee tdstd Lutherin kirjallises-
ta taidonnaytteestd, joka on kaiken juutalaisvihan mestariteos, tdydellisesti.
Ja tuo kirja sisdltdd myds ndytteet sisélloltdan yksistd maailman vihamieli-
simmisti ja halveksimimmin muihin, kuin oman kansan jéseniin, uskonvel-
jiin suhtautuvasta juutalaisten eliménasenteesta.

Hitlerin hallituksen aivan ensimmdiinen diplomaattinen sopimus solmittiin
8.7.1933, muutama kuukausi Hitlerin kansleriksi valitsemisen jélkeen. Se
oli sopimus Vatikaanin kanssa. Pyhé istuin sai ehdottoman kontrollin Sak-
san katolisten lasten opetukseen, ja natsit lopettivat propagandansa katolis-
ten koulujen ja orpokotien vadrinkdytoksid vastaan. Vastineeksi Pyhd istuin
miarasi hajottamaan katolisen keskustapuolueen ja késki jyrkésti katolilai-
sia pidattyméén kaikesta poliittisesta toiminnasta kaikissa kysymyksissa,
jotka hallitus katsoi hyvéksi maéritelld kielletyiksi.

Protestanttisten ”Saksalaisten kristittyjen” dérilinja vaati jo marraskuussa
1933 arjalaislain johdonmukaista taytintodnpanoa Saksan kirkossa, ei-sak-
salaisten pappien erottamista, Vanhan testamentin poistamista kdytosté seka
Uuden testamentin sdilyttdmista vain siltd osin kuin se vastasi saksalais-
ta henked. Kristinusko tuli puhdistaa juutalaisen Paavalin syntikasitykses-
td ja luotava sen sijaan saksalaisuutta vastaava uskonto, jonka paésisaltona
oli sankarillinen Jeesus-hahmo ja ylvéstietoinen germaaninen yli-ihminen.
Kristinuskoon kééntyneet juutalaiset tuli erottaa Saksan kansalliskirkosta.
Saksan katolinen kirkko esitti puolestaan omat ohjeensa 1936:

Rotu, maaperd, veri ja kansa ovat kalliita luonnonarvoja, jotka Herra mei-
diin Jumalamme on luonut ja joista huolehtimisen hin on uskonut meil-
le saksalaisille.

Katolisen kirkon synkin osallisuus liittyy sen haluun avata kirkon hallussa
olevat sukuluettelot natseille ja antaa heille ndin mahdollisuus selvittdd, mil-
laiset kunkin suvun juutalaissiteet olivat. Lopulta Saksan kirkot joutuivatkin
painamaan lehtisid, joissa kehotettiin puhdasrotuisia seurakunnan jésenié
olemaan hyokkaédmatta juutalaisten kddnnynndisten kimppuun ainakaan kir-
konmenojen aikana.

Niinpa Paavalin ja muiden alkukristittyjen heti Jeesuksen kuoleman jil-
keen kdynnistima juutalaisten mustamaalaus ja vainoaminen saa luonnol-
lisen seurauksen marraskuun kymmenennen péivin vastaisena yond 1938.
Tuona Valtakunnan kristalliyona (nimensa se sai rikottujen kauppojen ikku-
noiden lasinsirpaleista), joka jarjestetdédn muuten Lutherin syntymépéivina
10.11. ”suuren saksalaisen profeetan” kunniaksi, tuhottiin 267 synagogaa,
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monia juutalaisia hautausmaita ja yli 7 000 liikett4 ja kotia. Y1i 30 000 juuta-
laista vietiin keskitysleireihin. Arvio kuoliaaksi hakattujen méérastd vaihte-
lee muutamasta kymmenesté ldhes sataan juutalaiseen. Kumpikaan suurista
kirkkokunnista, protestanttinen tai katolinen, ei esitd virallista vastalausetta,
eikd edes tue niitd rohkeita pappeja, jotka uskaltautuvat vastustamaan sor-
toa. Niinpa Euroopan kristityt muutamaa yksittdistapausta lukuun ottamatta
seuraavat vaieten ja ilmeisen tyytyviisina vierestd, kun ylpea sinisilmiinen
ja vaaleahiuksinen arjalainen rotu péattda vihdoinkin ratkaista kristittyja 14-
hes 1900 vuotta hiertdneen juutalaiskysymyksen lopullisesti.

Eugenio Pacelli (Paavi Pius XII) laati neljd pdivéa sen jéilkeen, kun kardi-
naalikollegio oli valinnut hénet paaviksi 2.3.1939, seuraavan kirjeen Ber-
liiniin:

Kunnianarvoisa Herr Adolf Hitler, Saksan valtakunnan Fiihrer ja Kansle-
ri! Pontifikaattimme aluksi Me haluamme vakuuttaa teille, ettd Me omis-
taudumme jatkuvasti meiddn johtoomme uskotun Saksan kansan henkiselle
hyvinvoinnille... Monina vuosina, jotka olemme viettineet Saksassa, olemme
tehneet kaiken mikd on vallassamme luodaksemme harmoniset suhteet Kir-
kon ja valtion vdlille. Nyt kun Meiddn paimenvirkamme velvollisuudet ovat
lisdnneet Meiddn tilaisuuksiamme, miten paljon uutterammin rukoilemme-
kaan saavuttaaksemme tuon tavoitteen. Toteutukoon Saksan kansan vau-
raus ja sen edistys kaikilla aloilla Jumalan avulla!

Yksi harskeimmistd Lansimaiden kansalaisille syotetyistéd valheista viimei-
sen vajaan sadan vuoden aikana on II Maailmansodan voittajavaltioiden Aa-
dolf Hitleristé ja natseista hellima viite, ettd Hitler kuten kaikki natsitkin
olivat kristinuskoa vastustavia ateisteja. Téllainen véite on peréton ja vailla
minkéddnlaista pohjaa. Hitler oli syvésti uskonnollinen katolilainen, ei siis
pelkka ulkokultainen tapakristitty, joka maksoi aina kuolemaansa asti kir-
kollisveron kuuliaisesti. Aadolf totesikin:

“Kristittynd tunnen Herrani ja Vapahtajani taistelijana. Tamd johdattaa
minut sen miehen luo, joka kerran yksindisyydessd, vain muutamien kannat-
tajien ympdroimdnd, havaitsi mitd ndmd juutalaiset olivat ja kokosi miehid
taistelemaan heitd vastaan ja joka, niin totta kuin Jumala on, ei ollut suu-
rin kdrsijind vaan taistelijana. Rajattomassa rakkaudessa, kristittynd ja
ihmisend, luin kohdan joka kertoo meille, kuinka Herra lopulta nousi mah-
dissaan ja sieppasi ruoskan ajaakseen temppelistd kyykddrmeitten lauman.
Kuinka hirvittivi olikaan taistelu maailman puolesta juutalaisten myrk-
kyd vastaan.”
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Hitler itse kirjoittaa syvistd uskonnollisesta vakaumuksestaan “Taistelu-
ni”-kirjassa:

Siksi uskon toimivani kaikkivaltiaan Luojan tahdon mukaisesti. Puolus-
tautuessani juutalaisia vastaan kdyn taistelua Herran tyon puolesta.

Tamaén katkelman perusteella on pdivinselvai se, ettei Hitler pitinyt itsedén
sen enempdid juutalaisten murhaajana kuin kristitytkdan vaan pikemminkin
ihmiskunnan pelastajana — Jumalan yhteistykumppanina, jolle oli jadnyt ka-
na kynittavéksi Pojan murhaamisen vuoksi.

Hitler perusti koko propagandansa ajatukselle — aivan kuten useimmat lan-
simaisista poliitikoista nykyisin — ettd kansan enemmisto oli kykenema-
ton sulattamaan loogista punnintaa. Hin ymmérsi erittdin hyvin, ettd yksilo
muuttuu massan keskelld tahdottomaksi automaatiksi, persoonalliset arvot
menettineeksi viettiolennoksi, jolle on ominaista alkukantainen sankarilli-
suus ja helposti syttyvé toiminnanhalu. IThmisistd tulee vain kuvienvaraiseen
ajatteluun pystyvid, vaikutuksille alttiita, esimerkeilld, toistamisella ja liioit-
telulla helposti johdatettavia, ilmaisista muovidmpareisti tai puoleen hin-
taan myytévistd suklaakonvehdeista joulun alla taistelevia raakalaisia, joilta
puuttuu objektiivinen oikeustaju ja vastuuntunto. “Taisteluni”-kirjan sota-
propaganda lukua seka Hitlerin puheita onkin varmasti useissa lukituissa
kabineteissa sekd puoluetoimistoissa luettu suurennuslasin l4pi aina kysei-
sen kirjan julkaisemisesta ldahtien kaiken massapsykologian perustotuute-
na ja “kaikki mitd olet aina halunnut tietdd”-oppikirjana. Tdssd muutamia
otteita siitd, kuinka kansanjoukot ahdetaan Prokrusteen vuoteeseen nukku-
maan tuhat vuotista unta:

Koska massat tajuavat hyvin heikosti abstraktisia aatteita, heiddn reaktion-
sa tapahtuu enemmdn tunteitten alueella, missd heiddn sekd positiivisten
ettd negatiivisten asenteittensa juuret perimiltddn ovat... Heiddn asenteit-
tensa tunteenomainen perusta aiheuttaa niiden erinomaisen pysyvyyden.
On aina vaikeampi taistella tunnetta kuin tietoa vastaan. Ja suurimpien td-
mdn maan pddlld tapahtuneiden vallankumousten ajava voima ei ole kos-
kaan ollut tieteellinen oppi, joka olisi saanut massat valtaansa, vaan aina
antaumus, joka on sytyttinyt heiddt, ja usein erddnlainen hysteria, joka on
kithottanut heiddt toimintaan. Ken haluaa voittaa puolelleen kansanjou-
kot, hiinen on tunnettava avain, joka avaa heidiin sydimensd oven. Eikd
se avain ole objektiivisuus, joka on heikko asenne, vaan pdiittiviinen tah-
to, tarpeen tullen vikivallan tukemana.
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Hitlerin mukaan ihmisen tahto alistuu helpommin vahvemman tahdon hal-
litsevaan voimaan. Eikd hin suinkaan ollut sokea:

Samaa tarkoitusperdd (tilaisuuden jarjestdmistd) palvelee myds katolisten
kirkkojen keinotekoinen, mutta kuitenkin salaperdinen puolihdmdrd, pala-
vat kynttildt, pyhd savu, suitsutusastiat.

Hitler ymmarsikin erinomaisesti lippujen, laulun, symbolien, vérein ja valo-
jen vaikutuksen massoihin. Vaikka Hitler ei padssyt Wienin taideakatemiaan
niin hén oli taiteilija — performanssitaiteilija. Yleisotilaisuudet olivat taita-
vasti ohjattuja: erityistd huomiota kiinnitettiin paikkojen koristeluun kukilla
ja natsisymboleilla. Soihtukulkueet, kuorolaulu, rummut, fanfaarit, loputon
lippumeri, marssiaskeleet ja ndyttdmdn tehokas valaisu virittivét osallistu-
jat oikealle taajuudelle. Alkuviritykset pitivdt yleison tehokkaasti pihdeis-
sd ja ne saattoivat kestdd tuntikausia. Kun padpuhuja Hitler vihdoin saapui
yleison eteen, katsojat kokivat pohjattomien tunteiden hehkuvan aallon tem-
paavan, vievin heidit vastustamattomasti mukaansa. Tuon ajan tarkkailijat
kertovat, ettd hitaan ja hapuilevan alun jélkeen tapahtui kohta jotakin, jota
pystyi kuvaamaan ainoastaan ikivanhalla primitiiviselld vertauksella: henki
otti hidnet valtaansa. Michel Burleigh ”Kolmas Valtakunta, Uusi Historia™:

Sodanjdlkeisen surumielisyyden korvasi nuorten henkinen sairaalloisuus.
Totutun politiikan, pragmatismin, kohtuullisuuden ja terveen jdrjen korva-
sivat kammottava joukkosentimentaalisuus, johon sekoittui vihaa, pelkoa,
katkeruutta ja itsesddlid, sekd ajatus, jonka mukaan kansallisesta kohtalos-
ta pddttiminen oli jdtettdvd dlyltddn ylivertaisten henkildiden huoleksi. Us-
ko, tunne ja vaistoon luottaminen tukahduttivat keskustelun, skeptisyyden
ja kompromissit. Ihmiset antautuivat vapaaehtoisesti ryhmd ja/tai lauma-
tunteiden vietdviksi ja jotkut niistd olivat todella iljettdvid. Tosiuskovaisten
parissa todellisuuden korvasi myyttinen ikuisen kevdcdn, sankareiden, demo-
nien, tulen ja miekan maailma.

Kun Adolf Hitler 1909 tulee Wieniin isdnsi lailla vapaa-ajattelijana, uskon-
non ja kirkonvastaisena pappeja pilkkavana nuorena kapinallisena ja ldhtee
sieltd tidysikasvuisena miehend, joka on valmis ensimmaéisen maailmasodan
syttyessa kiittiméédn Luojaa:

En hdped tunnustaa nyt ettd minut tempaisi mukaansa hetken innostus ja
ettd vaivuin maahan polvilleni ja kiitin sydimeni kyllyydestd taivasta siitdi
armosta, ettd sain eldd sellaisena aikana.
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Hans Mend, eréds Hitlerin rintamatovereista kertoo:

Juuri ennen joulua [1915] hdn [Hitler] huomautti, ettd kuulisimme joskus
héinestd aika paljon. Meiddn olisi vain odotettava, kunnes aika on tullut.

Hén, Adolf, joka ei kelvannut Wienissé taideopiskelijaksi, oli nyt Valittu.
Hén oli muita suurempi ja parempi, hén pyoritti nyt maailmanpydraé niin
kuin revolverin rullaa venéléisessé ruletissa. Niinpa hén kertookin aivan
avoimesti ensimmaéisen maailmansodan aikaisesta tapahtumasta:

Olin syomdissd juoksuhaudassa useitten tovereitteni kanssa. Akkid tuntui
ddini sanovan minulle: "Nouse ja mene tuonne.” Se oli niin selvd ja vaati-
va, ettii tottelin automaattisesti aivan kuin se olisi ollut sotilaallinen kisky.
Nousin heti ja kivelin parikymmentd metrid juoksuhautaa kantaen ruokaa-
ni pakissa. Sitten istuuduin jatkamaan ateriointia ja olin taas rauhallinen.
Tuskin olin tdmdn tehnyt, kun siitd osasta juoksuhautaa, josta olin juuri lih-
tenyt, tuli leimahdus ja huumaava rdjihdys. Yksindinen ammus oli rdjih-
tdanyt sen ryhmdn yldpuolella, jossa olin istunut, ja sen jokainen jdsen sai
surmansa.

Hitler kertoi myos ajatuksesta, jonka hin sai Pasewalkin sairaalassa kérsies-
sédn taistelukaasun aiheuttamasta tilapdisestd sokeudesta:

Ollessani vuoteessa tuli mieleeni ajatus, ettd mind vapauttaisin Saksan, et-
td mind tekisin siitd suuren. Tiesin heti, eftd se toteutuisi.

Epédonnistuneen vallankaappauksen alkuhetkind 8.11.1923 Hitler julistaa
puhujakorokkeelta:

Ryhdyn nyt tiyttimdidn sitd lupausta, minkd viisi vuotta sitten tein maa-
tessani sokeana ja halvautuneena sotilassairaalassa, sitd lupausta, etten
lepiid ennen kuin marraskuun rikolliset on syosty vallasta, ennen kuin td-
mdn pdivan ruhjotun Saksan raunioille on noussut mahtava ja suuri, vapaa
Jja loistava Saksa.

Josef Goebbels kirjoitti 1926 tutustuttuaan Hitleriin ldhemmin:

Kuka tamd mies on? Puoliksi plebeiji, puoliksi jumala! Todellakin Kristus
eikd vain Johannes [Kastaja].

205



Ja 1926 Weimarin puoluepdivien puheen jilkeen Goebbels kuvailee:

Syvdd ja mystistd. Melkein kuin evankeliumia... Mind kiitin kohtaloa sii-
td, ettd se on antanut meille tdmdn miehen.

Hitler itse véitti maailmankuvansa perustuvan sokaiseviin ilmestyksiin oi-
keisiin” tai “korkeampiin” totuuksiin, joihin vastavaitteilld tai jarkipuheella
ei ollut minkéaénlaista tehoa. Yksityissihteeri Christa Schroder kertoo Hit-
lerin sanoneen:

Jokaisen sodan aloittaminen on kuin tyontdisi suurta porttia pimeddn huo-
neeseen. Ei ensinkddn tiedd, miti pimeddn on piiloutuneena.

Enté miten Hitler sai pelkdlld puheellaan ihmiset itkemdin ja nauramaan yh-
td aikaa? Itse hén sanoi:

Sanat ovat vasaraniskuja, jotka pystyvdit avaamaan ovet kansan syddmeen.
Tai:
Sanat rakentavat siltoja tutkimattomille alueille.

Hitlerin kayttidessd sanoja jotka kuljettivat kuulijat siltojen yli ndille tutki-
mattomille alueille, kithkon valtaamat naiset niiskuttivat ja miehet dhkivét
ja huohottivat kuin karismaattisen matkasaarnaajan sanojen edessi. Pelkal-
14 ddnensé sivylla hdn kykeni piiskaaman itsensé ja kuulijansa joko raivoon
tai ekstaasiin. George Ward Price on kuvannut Hitlerin puhujanlahjoja seu-
raavasti:

Alku on hidas ja kangerteleva. Vihitellen hdn ldmpenee, kun suuren joukon
henkinen ilmapiiri on syntynyt. Silld hdn vastaa tihdn metafyysiseen yhtey-
teen silld tavalla, ettd jokainen jdsen tuntee olevansa sidottu hdnen yksityi-
sen myotdtuntonsa ketjulla.

Langer kuvailee tutkimukseensa nojautuen Hitlerin puhetilaisuuksia seu-
raavasti:

Aloittaessaan puheensa hdn tavallisesti osoitti hermostumisen merkkejd.
Usein hdn ei pystynyt sanomaan mitddn johdonmukaista ennen kuin oli
saanut tuntuman yleiséon. Kerran hdn oli Heidenin kertoman mukaan niin
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hermostunut, ettei keksinyt mitddn sanottavaa. Tehddkseen jotain hdn ot-
ti poyddn ja siirteli sitd korokkeella. Kaikki tietojemme antajat kertovat hi-
taasta alusta, tuntuman saannin odotuksesta. Heti kun yhteys on loytynyt,
tempo kiihtyy tasaisessa tahdissa ja samoin volyymi, kunnes hdn huippukoh-
dassa puhkeaa huutamaan.

Hiinen kokouksensa olivat aina tdynnd, ja pddstyddn puheensa loppuun héin
oli tdysin mykistdnyt kuulijoittensa kriittiset ddnet siind mddrin, ettd he oli-
vat halukkaita uskomaan melkein mitd hyvinsd héin sanoi. Hdn imarteli
Jja mairitteli heitd. Hdn heitti heille syytoksid jonakin hetkend ja huvitti heitd
seuraavana hahmottelemalla olkinukkeja, jotka sitten ripedsti tyrmdsi. Hd-
nen kielensd oli raippa, joka ruoski esiin yleison tunteita. Ja jotenkin hinen
onnistui aina sanoa, mitd yleison enemmisto jo salassa ajatteli mutta ei vie-
ld osannut pukea sanoiksi. Kun yleiso alkoi vastata, se puolestaan vaikutti
héineen. Ennen pitkdd hén ja héinen yleisénsd humaltuivat hdnen puheen-
sa emotionaalisesta vetovoimasta timdn kaksipuolisen suhteen ansiosta.

Kaikilta Hitler-tutkijoilta jaa huomaamatta hyvin oleellinen, ehké kaikkein
merkittédvin asia. Koska he eivét née tai eivét halua ndhdé Hitlerin uskon-
nollisuutta, he eivét osaa yhdistdéd Hitlerin puhetilaisuuksia uskonnollisiin,
etenkddn karismaattisiin herityskokouksiin. Niissé tilaisuuksissa Pyhista
Hengesté juopuvat ihmiset nauravat ja itkevit yhté aikaa, he huojuvat, kaa-
tuilevat ja puhuvat kielilld. Heidén silménsa loistavat, ja Pyhélld Hengelld
tayttyminen ilmenee esimerkiksi “pyhind nauruna” tai juopumisen kaltai-
sena tilana. Newsweek:

Naiset pyortyivit, kun hin, kasvot punaisina ja vddristyneend ponnistuk-
sesta, puhaltaa maagista oratoriotaan.

Jopa katolisen kirkon arkkipiispa, kardinaali Michael von Faulhaber todis-
ti marraskuussa 1936:

Valtakunnankansleri kiistatta elid Jumalaan uskoen. Hdn tunnustaa kris-
tinuskon ldnsimaisen kulttuurin rakentajaksi.

Flanner sanoi:
Puhevirta rypisti hinen kauluksensa, irrotti hdnen otsahiuksensa, muutti

héinen katseensa lasimaiseksi,; hén oli kuin hypnotisoitu mies, joka kiihtyy
toistamalla itsedidn.
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Yeates-Brownin mukaan:

Hdn oli muodonmuutoksen kokenut ja riivattu ihminen. Koimme ihmeen
tapahtumisen.

Stanley High kertoo:

Kun héiin huippukohdassa huojuu puolelta toiselle, kuulijat huojuvat hd-
nen mukanaan; kun hin kumartuu, niin hekin kumartuvat ja kun hiin
lopettaa, niin he ovat joko mykkid ja hiljaisia tai sitten nousevat kiihkois-
saan seisomaan.

Heinrich Hoffman, Hitlerin hovivalokuvaaja, kirjoitti Iipeenséd lumoutunee-
na:

Hitler on universaali henki... Hitler on itse asiassa nykyaikainen munkki,
Jjonka nédkymdttomddn vyohon on tehty koyhyyden, siveyden ja kuuliaisuu-
den kolme solmua. Hdn on kiivailija kiivailijoiden joukossa... Hinen laa-
tunsa on messiaaninen.

William Shirer kuvasi:

Heiddn kdtensd ovat kohonneet orjalliseen tervehdykseen, hysteria on vdid-
ristanyt heiddn kasvonsa, heiddn suunsa on ammollaan, he huutavat, heidin
kiihkostapalavat silmdnsd ovat liimautuneet uuteen jumalaan, messiaa-
seen...

Otto Strasser kirjoitti:

Minulta on usein kysytty, mikd on Hitlerin poikkeuksellisen puhujakyvyn
salaisuus. Voin lukea sen vain hinen salaperdisen intuitionsa ansioksi, jo-
ka erehtymdttd diagnosoi sairaudet, joista hinen kuulijakuntansa kdrsii.
Jos hdn yrittdd ponkittid perustelujansa teorioilla tai lainauksilla kirjois-
ta, jotka hén on hyvin perusteellisesti ymmdrtdinyt, syntyy tuskin muuta kuin
kehnon keskinkertaisuuden vaikutelma. Mutta heittdessddn pois ndmd kai-
nalosauvat ja astuessaan pelkddmdittd itse esiin, puhuessaan niin kuin
henki hénelle kuiskaa, hdn muuttuu dkkid yhdeksi vuosisatamme suurim-
mista puhujista...

Adolf Hitler astuu kokoussaliin. Hdn haistelee ilmapiirid. Minuutin verran
hdn haparoi, tavoittelee suuntaansa, tunnustelee mielialaa. Akkid hén pdds-
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tad itsensd valloilleen. Hinen samansa sinkoilevat kuin nuolet maaliinsa,
hdin koskettaa jokaista avointa yksityistd haavaa, vapauttaa kansanmassan
alitajunnan, ilmaisee sen sisimmdt pyrkimykset, sanoo sille mitd se haluk-
kaimmin kuuntelee.

Edell4 lainatuista otteista kiy kiistatta ilmi, ettd Hitlerin viivyttely ja kan-
gertelu puheen alkuvaiheessa eivit suinkaan johdu siitd, ettd hdan ei muka
tietdisi, mitd sanoisi, tai ettd hén etsisi yhteyttd kuulijoihinsa. Viivyttely joh-
tuu vain ja ainoastaan siitd yksinkertaisesta syystd, ettd hén odottaa jumalal-
lista johdatusta, yhteyttd Kaitselmukseen, henkeen, jumalallista innoitusta,
Yli-ihmisen kosmista viestid. Kirkollisministeri, protestantti, kansallissosia-
listisen puolueen jasen kirkkoministeri Hans Kerrl, joka uskoi, ettd kristin-
usko voitaisiin natsislaistaa potiiviseksi kristillisyydeksi, sanoikin kerran:

On noussut uusi auktoriteetti Kristuksessa ja kristillisyydessd — se on Adolf
Hitler, Adolf Hitler... on todellinen Pyhd Henki.

Jean Amsler kirjoittaa kirjassaan ”Adolf Hitler, Diktaattorin muotokuva”
tdmin sanelun pohjalta Landsbergin vankilassa vuosina 1923 — 1924, il-
meisesti Rudolf Hessin Aadolf Hitlerin sanelun pohjalta kirjoittamasta
”Taisteluni”-kirjasta:

Tdamdn kyhdelmdn kirjoitustyyli on saanut huonot arvostelut. Se on raskas-
ta, jankuttavaa ja sotkuista. Mutta sen puheaineksia on aliarvioitu. Parhaat
kohdat mukautuvat hyvin sdkeistomdiseen typografiaan. Puhetorveen huu-
dettuna ne muistuttavat hdmmdstyttdvdisti kumean sointinsa ja pakottavan
rytminsd puolesta Koraanin monotonisia suuria.

Jos hdn aloittaakin kuin ilveilijd, niin hédn saarnaa kuin apostoli. Hdnen
elehdintdnsd ja pakahduttava hengitystekniikkansa nostavat hdnet ikddn
kuin toiseen olotilaan. Nyt hdn kalpenee, hikoilee, ja hinen silmdnsd is-
keviit tulta.

Saksalaiseen lehdistdon ilmestyykin sellaisia paljon puhuvia sanontoja kuin:
Hiinen puhuessaan kuuli Jumalan viitan kahisevan huoneen halki.
Eikéd Adolf Hitler jattdnyt mitddn sattuman varaan. Hanen yksityissihteerin-

sd Christa Schroder antaa seuraavanlaisen kuvauksen siitd, kuinka nuo ar-
mon lahjana saadut puheet syntyiviét:
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Kun puhe oli valmis, kutsuttiin minut kellon soitolla. Tullessani tyéhuo-
neeseen, ndin hdnen rauhattomana kulkevan edestakaisin. Sddnnollisin
vdliajoin hdn pysdhtyi Bismarckin valokuvan eteen ajatuksiinsa vaipunee-
na katsellen sitd kuin uneksien, kuin rukoillen. Ndaytti silti kuin hdin oli-
si pyytinyt rautakanslerilta innoitusta. Unissakdvelijin liikkein hin kulki
huonekalun luota toisen luo, siirrellen veistokuvia joita huoneessa oli ta-
vattoman runsaasti. Sitten hdin alkoi jélleen kivelld edestakaisin, mutta py-
séihtyi yhtikkii kuin halvaantuneena. Hiin tuskin katsoi minuun mutta
alkoi vihdoin puhua.

Aluksi héin saneli rauhallisella ddnelld. Mutta ajatusten alettua juosta lau-
seet seurasivat nopeassa tahdissa. Niitd tuli ryoppydmdlld, yhd nopeam-
pien askeleiden sdestimind. Puheen nopeus ja korostus vaihtelivat. Hitler
saneli puheensa tarkalleen sellaisena kuin hdn ne myohemmin piti, kaikki-
ne intohimoisine vihanpurkauksineen... Hitler sanamukaisesti eli puheensa.
Milloin héiin halusi antaa vapaan vallan kiihkolleen, keskeytti hiin kdve-
lynsd ja suuntasi katseensa johonkin kohtaan katossa, ikiiiin kuin sieltii
saisi jotenkin erikoisen innoituksen. Sanelun pddtyttyd Hitler heti rauhoit-
tui, vieldpd lausui muutamia ystdvdllisid sanoja sihteereilleen.

Schroder kertoo myos Hitlerin hirvittdvésti katseesta, jossa paloi demoni-
nen, mystillinen tuli, ja miehestd, joka ei mielellddn ollut yksin. Amerik-
kalainen radioselostaja William “Bill” Shirer kertoo puolestaan 26.9.1938
Urheilupalatsissa ndkemadstddn Hitlerin silmien fanaattisesta tulesta. Toi-
saalta taas todisteet kertovat, ettd Hitler menetti itseluottamuksensa pahoin,
kun hin joutui kasvotusten korkea-arvoisen ja erityisesti kuninkaallisen
auktoriteetin kanssa. Silminndkijit ovat kertoneet, ettd varsinkin uransa al-
kuaikoina mutta vield niinkin my6héan kuin Italian valtiovierailulla 1938,
Hitler suorastaan mateli tunnustettujen auktoriteettien edessi. Hén pani ai-
na hyvin suurta painoa, kuten Lutherkin, henkildiden tiydellisten titteleiden
kdyttdmiseen ja niiden oikeinkirjoittamiseen.

Ja heti kirkkojen kellonsoitolla juhlistetun Anchlussin jélkeen, Hitler pu-
huessaan 15.3.1936 Wienissa kiittdd Hanté, Kaikkivaltiasta, ja paljastaa, et-
td Miincheniin muutto vuonna 1913 oli vain osa annettu tehtivaé:

Haluaisin nyt kiittid Hintd, joka antoi minun palata kotimaahani, jotta
voisin johtaa sen omaan Saksan Valtakuntaani. Ottakoon huomispdivind
Jjokainen saksalainen vaarin ajasta, arvioikoon sen merkityksen ja kumar-
tukoon noyristi pddnsd Kaikkivaltiaan edessd, joka muutaman viikon ku-
luessa on tehnyt ihmeitd kanssamme.
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Uskon, etti Jumala tahtoi lihettii erddin pojan tidlti Saksan valtakun-
taan, antaa hénen varttua sielli ja kohottaa héiinet kansakunnan johtajak-
si, niin ettd hdn saattoi yhdistdd kotimaansa Saksan valtakuntaan.

Hitler paljastaa silloin téllin hyvin harvinaislaatuisesti myos paéssaén poh-
timiaan syvimpié ajatuksiaan ja unelmiaan — messiaanisen vakaumuksensa:

Kun tulin Berliiniin joitakin viikkoja sitten ja katselin Kurfurstendammin lii-
kennettd, loistoa, luonnottomuutta, vddryyttd, siveettomyyden esittelyd, ja
Juutalainen materialismi inhotti minua niin ldpikotaisin, ettd olin melkein
suunniltani, kuvittelin melkein olevani Jeesus Kristus, kun hdn tuli Isin-
sd temppeliin ja havaitsi sen olevan rahanvaihtajain vallassa. Voin hyvin
kuvitella, milti hiinestd tuntui, kun hdén otti ruoskan ja ajoi heidiit ulos.

Ja 1936 junan ajaessa Rhurin alueen halki, sulattojen loimottavien liekkien
leiskuessa taivaalle, Wagnerin oopperan viime sévelten sammuessa, Hitler
kertoo apokalyptisin sévyin:

Parsifalin pohjalle mind olen rakentanut oman uskontoni: jumalanpalvelus-
ta juhlallisin muodoin ilman puolueriitoja — oikean rakkauden veljellinen
perussdvel ilman teeskenneltyd néyryyttd ja konemaista rukouspapatusta.
Ja ilman inhottavia munkkikaapuja ja akkamaisia papinhameita! Jumalaa
sopii palvella vain sankarin asussa...

Hitlerin Sallimus, Kaitselmus ja Korkein Tahto eivit siis edustaneet lampaita
silittelevdd lauhkeaa ristiinnaulittua, vaan raivokkaasti joukkoja ruoskivaa,
taistelevaa arjalaista Jeesusta. SS-joukkojen erddnlaisessa katekismukses-
sa, taskukirjassa opastettiin:

Me uskomme Jumalaan, me uskomme myds Saksaan, jonka Hdn on maail-
maansa luonnut, ja Fuher Aadolf Hitleriin, jonka héin on meille lihettinyt.

Toukokuun 3. 1945 Vatikaani puolestaan antoi Hitlerin kuoleman johdosta
julkaista kenraali Francon Madridissa julkituoman paljon puhuvan lausun-
non (E. Paris, "The Secret History of the Jesuits”, s. 163):

Adolf Hitler, katolisen kirkon poika, kuoli puolustaessaan kristinuskoa. On
sen tihden ymmdrrettivdd, ettei voida loytdd sanoja hdnen kuolemansa
murheellisuuden julkituomiseksi, silld on niin monia, jotka ylistivdt hinen
eldmddnsd. Hdnen kuolevaisten jddnnostensd ylld lepdd héinen voittoisa
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moraalinen hahmonsa. Jumala antakoon Hitlerille marttyyrien palmun
ohella héiinen voittonsa laakeriseppeleen.

Valehtelemalla suurelle yleisolle toistuvasti, ettd natsit olivat uskonnonvas-
taisia jumalankieltdjid voittajavaltiot pyrkivit “ristimdlld kédet hurskaasti”
hiivyttimédn Lansimaiden ennen Hitlerin valtaan nousua vuosisatoja Her-
ran nimissd ja alkuun apostoli Paavalin ohjeistamana harjoittamat omat,
toisinaan jopa julmiksi massateurastuksiksi riistdytyneet rdikedt juutalais-
vainot (mm. 415 Aleksandria, 576 Clermont, 1096 Reinin laakso, 1098 An-
tiokia, Maarat an-Numan, 1099 Jerusalem, 1147 Koln, 1171 Blois, 1190
York, 1288 Troyes, 1290 Englanti, 1306 ja 1394 Ranska, 1349 Basel ja Zu-
rich, 1355 Toledo, 1401 Schafthausen, 1481 Espanja, 1496 Portugali).
Juutalaisten massamurhat helpottivat. kun Ghettojen perustaminen alkoi Ve-
netsiasta vuonna 1516 ja sen jélkeen niitd syntyi kuin sienié sateen jélkeen
muihin [talian kaupunkeihin ja muualle Eurooppaan. 1700-luvulle tultaes-
sa juutalaiset asuivat Euroopassa jo padosin ndissd muureilla ympéroidyissa
kortteleissa tai juutalaiskaduilla. Kukin maa rajoitti juutalaisperheiden luku-
madrad ja heiltd keréttiin erityisveroa, mikéli he muuttivat alueelta toiselle.
Oikeusistuimessa juutalaisen tuli vannoa erityinen vala, joka oli muotoiltu
niin, ettd se alleviivasi heiddn epiluotettavuuttaan. He olivat myos helpos-
ti tunnistettavissa vaatteista olevista merkeistd. Herran kristityille antamat
toimintaohjeet 16ytyvit Raamatusta Paavalin ilmoittamina:

...juutalaisilta, jotka tappoivat Herran Jeesuksenkin ja profeetat ja ovat
vainonneet meitd, eivdtkd ole Jumalalle otollisia, vaan ovat kaikkien ihmis-
ten vihollisia.(1Tess.2:14,15)

Néin juutalaiset demonisoitiin alkukristittyjen toimesta Raamatun sanalla,
ei vain kristinuskon, vaan kaikkien ihmisten vihollisiksi, pahuuden ruumiil-
listumiksi maan paalld. Sukupuoliyhdynnistd juutalaisen kanssa tulikin kes-
kiajalla eldimeen sekaantumisen muoto.

Kristinusko onkin aina ollut Jumalan kansan, juutalaisten pahin vihollinen.
Juutalaisten lopullinen diaspora toteutui kunnia-arvoisten kirkkoisien kiih-
kedn juutalaisvihan siivittiména. “Jeesuksen murhaajista” tuli lainsuojatto-
mia, muukalaisia kaikkialla kristityssd Euroopassa. Aadolf Hitler ja natsit
vain jatkoivat Paavalin noin 1900 vuotta aiemmin kdynnistima juutalaisvi-
haa sekd Martti Lutherin 400 vuotta aiemmin aloittamaa uskonpuhdistusta,
loivat lisdd vettd rakkaudettomuuden kiukaalle. Hitler kdytannossa toteutti
kristittyjen vuosituhantisen pdivaunen sekd Lutherin teesit juutalaisten "’ka-
sittelemisestd” viimeistd pilkkua mydten — kirjaimellisesti.
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”Religio” uskonnon oppikirjasarjan kirjoittaja Ole Hogberg osaa allotta-
vin vastenmielisen hurskastelun taidon suoltaessaan ruumiskasojen dérella:

Kristillisen etiikan velvollisuutena on toimia kaiken vallankdyton omatunto-
na. Sen tulisi [6ytdd ja osoittaa vallankdytdssd piilevdt puutteet ja epdkoh-
dat... Kristitty ei voi rakentaa rauhaa kauhun tasapainon varaan. Hdnet on
kutsuttu rauhantyéhén, tahtomaan ja tekemdcdn rauhaa. Siksi kaikkien kirk-
kojen kristityt ovat aina rukoilleet rauhan puolesta.

Niin, rukoilleet, mutta eivit ole tehneet. Sitd paitsi se useiden historian-
kirjoittajien esittdimé yleinen harhakésitys, jonka mukaan Hitler oli sivis-
tyméton, lahjaton ja katkera mielipuoli, neuroottinen psykopaatti, ei selitd
laisinkaan hinen eldméstdin myohemmin esille tulleita tosiasioita. Albert
Zoller on kirjoittanut "Hitlerin yksityissihteeri kertoo” -kirjan johdannossa:

Hdnelld oli primitiivisten olentojen kuudes aisti ja selvinndkijdn aavistus-
kyky... Kun hdn puhui kansalaisille sanoja, joita he halusivat kuulla, ja lu-
pasi heille, mitd he niin palavasti kaipasivat, herdtti hin heiddn tarmonsa
Jja toivonsa uuteen eloon.

Piivdid ennen kuolemaansa 29.4.1945, Hitler sanelee testamenttiinsa:

Ndiden vuosikymmenien ajan on minua kannustanut yksistidn rakkaus ja
uskollisuus kansaani kohtaan...

Mielisairas, merkitykseton ja kyvyton tyhjéntoimittaja ei olisi pystynyt
muutaman vuoden kuluessa taktikoimaan itsedén korkeimpaan mahdol-
liseen poliittiseen asemaan Saksan valtakunnankansleriksi, huiputtamaan
taydellisesti sellaisten suurvaltojen kuin Englannin ja Ranskan kokeneita
johtajia, muuttamaan eurooppalaisen sivistyskansan miljoonat ihmiset bar-
baareiksi, mddarddmadn osan maansa viestOstd tuhottavaksi, rakentamaan
ja valvomaan mahtavinta sotakoneistoa, mitd koskaan ennen sitd oli maan
pailld ndhty ja syoksemidn maailman sen siihenastisen historian tuhoisim-
paan sotaan. Pdinvastoin kaikki todisteet puhuvat sen puolesta, ettd Wie-
nin vuosien aikana Hitler oli itseopiskelun avulla saavuttanut hyvin laajan
yleissivistyksen. Hén oli lukenut erittdin paljon, ja hén oli kiinnostunut 14-
hes kaikesta: antiikista, filosofiasta, mytologiasta, antropologiasta, muinais-
taruista, salatieteistd, sotahistoriasta, Raamatusta, Koraanista, Talmudista,
Goethesta, Lutherista, Schopenhauerista, Hegelistd, Nietzschestd, psykolo-
giasta, kulttuuri- ja aatehistoriasta, Darwinista, kehitysopista, sotamuistel-
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mista, elaménkerroista, arkkitehtuurista, tekniikasta, maailmahistoriasta ja
jopa eroottisen taiteen historiasta.

Mutta hén salasi taitavasti tietoldhteensd, eikd koskaan mainitse niitd sanal-
lakaan. Vield taitavammin Hitler salasi kielitaitonsa (ranska, englanti, ita-
lia, ilmeisesti myds heprea ja jiddish). Adolfilla oli my6s aivan ilmidméainen
muisti ja alitajuinen kyky késitelld ihmisid ikddn kuin hén olisi lukenut hei-
dén ajatuksensa. Ja hénelld oli uskomattoman voimakas tahto.

Muuten Aadolf Hitler oli jo Linzissd murrosikdisend ihaillut Georg von
Schonerin saarnaamaa radikaalia saksalaista nationalismia ja antisemitismia
sekd siihen liittyvda moraalioppia. Kyseisen pangermaanisen liikkeen sién-
not puolsivat selibaattia 25 ikdvuoteen asti terveellisend ja tahdonvoimaa
edistdvéni valintana ja suurten fyysisten ja henkisten saavutusten perusta-
na. Lisdksi suositeltiin kasvisruokavaliota, lihaa ja alkoholia, joita pidettiin
sukupuoliviettid kiihottavina, tuli vélttdd. Germaanisen rodun puhtauden ja
vahvuuden ylldpito edellytti prostituoituihin liittyvin moraalisen rappion ja
tartuntavaaran vélttdmisté — prostituoidut piti jattdd alempien rotujen edus-
tajille.

Hitler oli vain noin 3 kuukautta ennen tayttanyt 25 vuotta, kun hinet ikuis-
tettiin sattumalta valokuvaan Miinchenin Odeonplazilla Felderhallen edes-
sd 2.8.1914 jarjestetyssd valtavassa isdnmaallisen kiihkon synnyttiméssa
joukkokokouksessa. Kohtasiko Hitler konkreettisen ensirakkautensa silmés-
td silmddn vasta 29.10.1914, kun hénen pataljoonansa sai tulikasteen Flan-
derin tulihelvetissd, Meinin tielld, Iperin 1dhelld? Painoiko Hitler tuolloin
jyskyttdvin syddmenséd yon pimeydessa vasten tykkitulen kutsuvaa kumua?
Supattivatko viheltdvét luodit hinen korvaansa rakkauden sulosanoja? Pai-
nautuiko kivaari kiihkedsti hdnen kehoaan vasten juoksuhaudassa kuin ra-
kastetun lemped kuumeisesti janoava, kutsuva vartalo? Kietoutuiko Linzistéd
lahtenyt nuorukainen tuolloin jénnityksen ja pelon synnyttiméasséd autuaas-
sa hurmiossa ensi kerran antaumukselliseen nautinnon huntuun? Ratsastiko
Adolf hyokkéysaallon vaahtoavalla harjalla, siivet kupeillaan, kohti tykkien
suuliekkien virjddmaa taivaanrantaa, kohti kuunvalossa kangastavaa siled-
seindistd, ahdasta terdssolaa? Se selittdisi todella paljon.

214



USKONSANKARIT

Lukuisat uskonsankarit esikuvinamme ja Jeesuksen juhlallisesti taivaal-
liselta valtaistuimeltaan seuraamina puredumme seuraavaksi nykypdivin
kristilliseen rakkauteen. Kuinka on mahdollista, ettd Jeesuksen ohjeita ja
neuvoja ei vield tietoyhteiskunnassammekaan kuunnella? Tajuntateollisuu-
dessa rakkaudesta on sen sijaan tullut pelkké rahat varmasti nyhtava ah-
nas peliautomaatti, hyvin kauppansa tekeva riippuvuutta aiheuttava huume
tai luottokortit savuamaan saava vihédvaatteinen vetonaula, houkutteleva
lihakauppias. Kristityt kansanjohtajat, valtionpdidmiehet ja silméditekevit,
vieldpd kaikki kirkkoisdtkin niin kuin joukkotiedotuskin, media, kayttiavat
rakkautta, kuin koiraansa ulkoiluttavat, talutettaville “koulutustarkoitukses-
sa” tarjottuna syottind, pelkkdnd makuaistia kutkuttavana herkullisena suu-
palana. Rakkaudesta puhutaan yhi edelleen kuulijan sivuraiteille eksyttavin,
pelkin suussa sulavin korulausein, aivan niin kuin Paavali jo 2000 vuotta sit-
ten. Ja tappaminen seki sekd henkinen “’kasittely” rakkauden nimissé vain
jatkuu ja jatkuu.

Rakkaus on jadnyt yhteiskunnassamme pelkéksi fraasiksi tai hymyé aiheut-
tavaksi puheenparreksi. Rakkaus ei saa tilaisuutta, sitd ei opeteta, eikd sithen
neuvota, saati ettd ihmiset edes tietdisivit mitd rakkaus on, mitd rakkaus it-
se asiassa tarkoittaa. Tastd rakkauden laiminlyonnisti ja vééristelystd maa-
ilma saa kiittdd nimenomaan uskontoja ja erityisesti rakkauden uskonnoksi
itseddn mielelldén nimittavad kristinuskoa:

Rakkaat ystiivit, rakastakaamme toisiamme, silli rakkaus on Jumalasta.
Jokainen, joka rakastaa, on syntynyt Jumalasta ja tuntee Jumalan. Joka
ei rakasta, ei ole oppinut tuntemaan Jumalaa, silli Jumala on rakkaus.

Ulla-Maria Arola, Timo Kouki, Miikka Ruokanen ja Tapani Ruokanen
(mydh. A.K.R.R) ovat kirjoittaneet ”"Uskon Aika” oppikirjasarjan johon si-
séltyviat muun muassa teokset “Thmisen hyvi ja paha” (myo6h. Thp) sekd
”Uskonto ja maailmankatsomus” (myoh. Um) sekd “Kristikunnan histo-
ria” (myd&h Kkh). Nama oppikirjat antavat suorastaan mainion lépileikkauk-
sen kristittyjen sairaalloisesta rakkauskasityksesté seka siité tavasta, jolla he
markkinoivat nuorille, ei itse keksimidédn, vaan kristinuskon historian aar-
rearkusta perimidén rikkauksia”, muilta kuulemiaan tai lukemiaan ajatte-
lemattomuuksia, perittomyyksii, totuuden muuntelua, suoranaisia valheita
sekd puolustelevat jopa Jeesuksen ydinneuvojen, kultaisen sddnnon seka
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rakkauden kaksoiskdskyn vastaista kiytostadn, silmissdén pesivdd malkaa,
kaksinaismoraalia, kaikkien kyiden myrkkya:

Luterilainen etiikka (oikea ja vaira, hyvaa elama) on pitkdlle harkintaan pe-
rustuvaa tilanne-etiikkaa,; lihimmdisen tarve ja hiiti ohjaavat kéiytinnas-
sd sen, miten héntd tulisi rakastaa. (A.K.R.R Thp)

Néma uskonnonopettajat siis opettavat nuorille, ettd kulloinenkin tilanne ja
se kuka on kyseessé, ratkaisee, kuinka ldhimma4ista tulee rakastaa. Nelikon
mukaan rakkautta voi siis osoittaa monella tavalla — hyvé. Ja tuota monin ta-
voin osoitettavaa rakkautta voi heiddn mukaansa vield soveltaa lahimmais-
td hyodyttavalld tavalla:

Moraali ei ole sidottu laki pykiliin, vaan se on erddissi mielessd tilan-
ne-etiikka, rakkauden soveltamista lihimmedistid parhaiten hyodyttivil-
li tavalla. (A.K.R.R Thp)

Ja ndma opettajat kertovat kuinka kristitty valintatilanteessa oikein osaa
paattia, kuinka kulloinkin rakkautta osoittaa ja miten sitd milloinkin ja ke-
hen soveltaa:

Kristukseen uskovalla on erityinen voimavara toteuttaa rakkautta. Pyhdn
Henkensd kautta Kristus antaa voimaa rakastaa ja opastaa oikeisiin rat-
kaisuihin yksittiistapauksissa. (A.K.R.R Thp)

Kultaisen sdannon ndma lasten opettajat kiertdvit ndin:

Kristityn eldmd on jatkuvaa keskustelua Jumalan kanssa. Tdmd keskustelu
on rukousta. Rakkaus on Pyhin Hengen hedelmisti tirkein (Gal,5:22 ja
1Kor.13) Pyhii Henki johtaa Kristukseen uskovaa toteuttamaan tarkoitus-
ta, jota varten ihminen luotiin; rakastamaan Jumalaa ja lihimmdistidn.
Rakkaus Jumalaan ilmenee ennen muuta hdnelle osoitettuna kiitoksena ja
viistyksend, rakkaus ldhimmdiseen siind, ettd Kristukseen uskova tekee hd-
nelle samoin kuin Kristus on hdnelle itselleen tehnyt. (A.K.R.R Thp)

Eli nelikon mukaan kultainen sdanto ei kuulu:

Sen tihden, kaikki, mitd te tahdotte ihmisten teille tekevdn, tehkdd myds te
samoin heille
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vaan rakkaus ldhimmaéiseen ilmenee siiné, etta:

Sen tdhden, mind tahdon, ettd teet minulle samoin, kuin mitd Kristus on mi-
nulle tehnyt!

Ahokas, Kivisto ja Ruokasen veljekset viistavit kultaisen sddnnon ovelasti
Jeesukseen vedoten ja ohittavat onnistuneesti sivuuttaman omat tekonsa ja
muuttamaan kultaisen sddnndn ikdén kuin ruokinta-automaatiksi, josta he
vastikkeetta saavat napostella [dhimmadisen tarjoilemina Kristuksen tekojen
kaltaisia ilmaislahjoja. Jeesuksen liséksi kyseisen hurskas nelikko, kiertées-
sadn kultaista sddntod, vetoaa vield toiseen suureen auktoriteettiin Lutheriin:

Moraalisen harkinnan tdrkein normi on itsensd asettaminen Idhimmdisen
asemaan ja tdmdn nojalla kdytinnon johtopddtosten tekeminen siitd, miten
toista tulisi rakastaa. Luther tiivistdd: ’Silld luonto, kuten rakkauskin, opet-
taa minua tekemddn sen, mitd haluaisin itselleni tehtdvin’ (A.K.R.R Thp)

Nyt nelikon Lutherin avulla muotoilema ja hdnen arvovaltaansa nojaava
kultainen sdant6 kuuluu:

Sen tihden, mind teen sinulle samoin, kuin mitd luonto ja rakkauskin ovat
minulle opettaneet haluavani itselleni sinun tekevdn!

Onko tdssd muuta jarjen haivaa, kuin se, ettd Ahokas, Kivild ja Ruokaset
pakenevat omia tekojaan ja vierittdvit tekosi minua kohtaan Kristuksen,
luonnon ja rakkauden harteille niin, ettei minun itseni vain tarvitsisi mis-
sddn tapauksessa liata omia kédsiéni — ellei Herra sattumalta jaa ensin mi-
nulle lahjojaan:

Luterilaisen uskon mukaan uskovan eettisilli teoilla ei ole vaikutusta hd-
nen asemaansa Jumalan lapsena. Koko ihmisluonto on synnin turme-
luksen lipdisemdi; siksi myos armo on radikaalisti koko ihmisen ehdoitta
hyviiksyviid Jumalan rakkautta. Hyvdt teotkin ovat uskovalle Jumalan
lahjaa. (A.K.R.R Thp)

Kaksinaismoraalista ja kultaisen sdédnnon kiertivdad kéaytostddn uskonnon-
opettajat perustelevat:

Vaikka luterilaisen etiikan mukaan myés sosiaalietiikassa (soveltavan
etiikan ala, joka pohtii sosiaalisen oikeudenmukaisuuden ja tasa-arvon on-
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gelmia — “’sosiaalietiikka suojelee yhteiskuntaa, jotta sen instituutiot eivit
muuttuisi ihmiselle vékivaltaisiksi.”) ydinperiaate on kultainen sddnto, yh-
teiskunnallisessa elimdissd ei kiytinnossi voida edellyttiii yhti korkea-
tasoista rakkauden periaatetta kuin yksilon (yksiloetiikassa on vain yksi
osallinen, paatoksentekija itse). (A.K.R.R Thp)

Eli toisin sanoen nelikon mielesté yhteiskunnassa ei voida periaatteessakaan
tehdd [ahimmaisille sitd samaa, mité tahtoo myos ndiden [dhimmaisten teke-
vin tekijélle, vaan tdma kultaisen sdédnnon kaunis ydinperiaate soveltuu ai-
noastaan yksil6tasolle ja silloinkin vain korkeintaan kauniina periaatteena.
Tama Ahokkaan, Kivildn ja Ruokasen veljesten kuvaama pelkkiin kauniisiin
periaatteisiin mutta tyhjiin lupauksiin sekéd olemattomiin tekoihin pohjau-
tuva kristittyjen kdytos saa tyhjentévin selityksen Martti Lutherin muotoi-
lemasta kahden regimentin opista eli nikemyksestd Jumalan kahtalaisesta
hallintavallasta (regimentistd). Ndenndisesti Luther laati kahden regimentin
oppinsa Rooman kirkon vanhan kahden asteen siveellisyyden opin tilalle,
mutta todellisuudessa hénen oli keksittdvd Herraan nojautuva uskottava se-
litys sille, miksi hén kehotti yhtéélld ensin ihmisid siveddn kuuliaisuuteen,
rakastamaan toisiaan ja toisaalla, heti sen jilkeen tappamaan toisiaan, kuten
Saksan talonpoikaiskapinan yhteydesséd 1525. Tuolloin Luther ensin yllytti
talonpojat kapinaan ja sitten kehotti maanomistajia tappamaan kaikki, osal-
listunutta tai osallistumatonta 100 000 talonpoikaa perheineen.

Tamén Lutherin kehitteleman kahden regimentin opin mukaan on olemas-
sa kaksi eldménaluetta:

1. Maallinen regimentti (maallinen hallinta / maallinen valtakunta, regnum
civile), jossa miekalla, esivallalla ja maallisilla jérjestyksilld on tehtdvansa
2. Hengellinen regimentti (Jumalan hengellinen hallinta / Kristuksen valta-
kunta, regnum Christi), jossa taistellaan Jumalan sanalla ja evankeliumilla.
Koska ihminen on syntiinlankeemuksen vuoksi luonnostaan paha ja roisto,
tiytyy esivallan ja miekan kdyttdé rankaisukeinoja, ja lain saada aikaan ul-
konainen jérjestys. Ensimmadiseen regimenttiin kuuluu siis rankaisu ja pak-
ko. Hengellisessé regimentissé (kirkossa / Kristuksen valtakunnassa) taas
hallitsee evankeliumi ja siten sen leimaava piirre on vapaus.

Molemmat regimentit ovat Lutherin opetuksen mukaan Jumalan sddtdmié,
ei vain hengellinen. Regimentit ovat erilaiset ja erilliset, mutta ne eivit ole
irrallisia toisistaan. Ne ilmentévit kuulemma Jumalan kahtalaista herruutta
elaméssd. Jumala kéyttad siis maailmanhallinnassaan yhté aikaa kumpaakin
regimenttid: maallinen on ”Jumalan vasen kasi” ja hengellinen ”Jumalan oi-
kea kési”. Eli suomeksi sanottuna: yksityinen kristitty saattaa esivallan vali-
neend noudattaa rakkauden késkyé seka sotilaana ettd pyoveliné ollessaan.
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Eli kuten Martti Luther, niin my6s Ulla-Maija Arolan, Timo Koukin, Miik-
ka ja Tapani Ruokasenkin tiytyy perustalla kaksinaismoraalinsa, rakkauden
tilannekohtaiset sovellustapansa ja sovellusmuodot regimenteilld. Nailla
“hallintavalloilla” he selittdvit sen, miksi he kohtelevat eri ihmisié eri ta-
valla eri tilanteissa ja joskus jopa samoja ihmisid, eri tavalla kuin aiemmin
(vastoin Jeesuksen opetuksia). Ndin nelikon ja koko kristikansan noudatta-
ma tilannekohtainen kultainen séénto todellisuudessa kuuluu:

Sen tihden, mind tahdon tehdi sinulle sen mukaan, mikd kulloinkin on
sinun tapauksessa soveliainta ja minkd hyvin teon Jumala minulle kul-
loinkin antaa.

Toisaalta taas uskonnonopettajat, vastoin vaitettian ~Hyvdt teotkin ovat us-
kovalle Jumalan lahjaa” valittavat:

Thanteet ja todellisuus ovat useimmiten ristiriidassa kristityn arkieldmdssad,
Ehyttd moraalisesti erinomaista ihmistd ei ole olemassakaan, vaan kédytdn-
nossd ylos ihanteita korostavien kristittyjen motiivit sekoittuvat ja hyvistd
aikeista huolimatta lopputuloksena voi olla moraalisesti kestamdttomid rat-
kaisuja. Kristinuskon kdsityksen mukaan timd johtuu synnin todellisuudes-
ta. Ihminen on ikdin kuin pahan verkossa, kykenemdton tekemdiin siti
hyvdid mitd tahtoisi. (A.K.R.R Thp)

Hyvien tekojen puutumisen syy ei nyt yhtékkié olekaan endd Herran kitsau-
dessa vaan siind, ettd ihminen on “ikddn kuin pahan verkossa”. Hyi helvetti
— paha on siis varastanut meiltd 1ahimmaisié varten vaatekaapin ylahyllylle
varaamamme joululahjat, hyvin tahdon eleet — ettd osaakin olla inhottava.
Ja timén pahan ilkeén tempun vuoksi, me emme pysty noudattamaan kul-
taista sdéntdd — oumaigaad:

Perisynti eli alkusynti ilmenee, paitsi Jumalan tahdon vastaisina ja lihim-
mdisti loukkaavina pahoina tekoina, myos hyvin tekemiittd jittimisendi...
Kristinuskon ihmiskdsitys poikkeaa muista siind, ettd ihmistd ei ymmdrretd
tdysin vapaaksi olennoksi, vaan hinen vapauttaan rajoittaa pahan todelli-
suus... Kristinusko korostaa ihmisen kykenemdttomyyttd eldd Luojansa yh-
teydessd ja toteuttaa hinen tahtoaan, toimia eettisesti oikein. (A.K.R.R Thp)

Tama perisynti selittid kristittyjen mielestd varmasti senkin, ettd rakkauden
kaksoiskisky ja vihollisen rakastaminen ovat jadneet pelkiksi ihanteiksi, ei-
hin Herraa voi syyttid lahjoitta jadmisestd, ei suinkaan:
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Korkeatasoinen, epditsekds lihimmdisenrakkaus on tietysti ihanne, jonka
toteuttamisesta tuskin kukaan kristitty voi kerskua.(A.K.R.R Thp)

Lainaus kertoo yksiselitteisesti sen, ettd Ahola, Kouki ja Ruokasen veljekset
eivit edes tiedd mitd rakkaus on. Ensinnékin rakkautta ei ole olemassakaan
tankattavana eritasoisina, matala- tai korkeaoktaanisina seoksina ja toiseksi
epditsekkyydelld ei ole mitddn tekemistd rakkauden kanssa — epéitsekkyys
on vihonviimeisempii asioita, kuten Erich Fromm ja Anthony Storr aiem-
min osoittivat, jolla on mitdin tekemistd rakkauden kanssa. Miikka Ruoka-
nen kirjoittaakin kirjassaan Y dinkohdat™ :

Lankeemuksen jilkeen rakkaudenjdrjestys on tuhoutunut. Tilalle on tullut
rakkauden vddristymd (perversio). Kaikki me olemme perkeleellisen itse-
rakkauden vankeja, siksi meitd hallitsevat erilaiset himot, joista keskeisim-
pid Augustinuksen mukaan ovat ylikorostunut seksuaalinen himo, rahan ja
omaisuuden ahnehtiminen ja vallanhimo.

Nyt Miikka Ruokanen sanoo itserakkauden olevan perkeleellistd, vaikka
Jeesus toteaa rakkauden kaksoiskdskyssa:

‘Rakasta ldhimmdistdsi niin kuin itsedsi.” (Matt.22:39)

Vai tarkoittiko Jeesus kaksoiskdskyssdén sité, ettd ’vihaa ldhiméistéisi niin
kuin itseédsi”? Miikka Ruokanen nayttéékin kirjassaan Y dinkohdat”, mihin
téllainen, Jumalan kahtalaisesta hallintavallasta (regimentistd) seké totuu-
den muuntelun toisiinsa kietoutumisen sekoittumisesta johtuva kdymisre-
aktio johtaa ihmisen aivotoiminnassa, kun hiivana on pelko, sokerina usko
ja bakteereina Pyhd Henki:

Raamatusta voimme ainoastaan pddtelld, ettd Luoja odotti vastarakkautta
luomiltaan jirjellisilti olennoilta, enkeleilti ja ihmisiltd. Jumala ei halun-
nut kumppanikseen robotteja eikd sditkynukkeja — rakkaussuhde edellyttid
molemminpuolista suostumusta.

Jostain vield salatuksi jddvdstd syystd ensin Lucifer joukkoineen ja sit-
ten myohemmin ihminen Saatanan pettimdnd rikkoivat rakkaussuhteen
Luojaan ja valitsivat ylpeyden ja itsensd rakastamisen Jumalan rakastami-
sen sijaan...

Jokainen ihminen syntyy jdseneksi langenneeseen ihmiskuntaan ja saa pe-
rinnédkseen jumalanvastaisen taipumuksen. Synti on kuin parantumaton
sairaus tai syopd, josta Jumalan hyviksi luoma ihminen on saanut tartun-
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nan. Hyvd on mddidntynyt pilalle. Kerran mdddntynyttd ei endd voida pa-
lauttaa tuoreeksi.

Mikddn ihmisessd ei ole sdilynyt ehjdnd synnin mdddttivdiltd vaikutuksel-
ta. Héinen ruumiinsa sairastuu, vanhenee ja kuolee. Hinen psyykensd voi-
mavarat ovat turmeluksen rajoittamia ja raskauttamia. Esimerkiksi jirki ei
toimi kuten ihminen toivoisi, tdrkedt asiat unohtuvat ja negatiiviset tunteet
pilaavat ihmissuhteet. Hinen sisimpdnsd eli henkensd on kuin likaantunut
Jja saastainen tyhjd huone vailla alkuperdistd asukastaan. Siksi ihminen on
levoton ja vailla syvintd tyydytystd ja rauhaa.

Synti on pilannut mydés ihmisten yhteiselimdn. Yhteiskunnassa vallitsee
kilpailu omistamisesta ja vallasta. Kansat taistelevat omien etujensa puo-
lesta uhraten miljoonien ihmisten hengen. Ihminen saastuttaa hdikdile-
mdttomdsti luonnon saavuttaakseen lyhytaikaisen taloudellisen hyodyn ja
aiheuttaen samalla vuosisatoja kestdvdn tuhon. Oman elintasonsa nostami-
seksi ihminen laiminlyo Jumalan antaman tehtdvdn varjella luontoa.

Eivit mitkddn pillerit, terapiat, lohduttelut tai olosuhteitten syyttely poista
aitoa syyllisyyttimme, sitd ettd olemme ddrimmdisessd rakkauden velas-
sa. Moni ei tunnista itsessddn olevaa syyllisyyttd, koetaan nimeténtd masen-
nusta ja eldmdnhaluttomuutta. Joskus eldmdn raskaus puhkeaa sairaudeksi.
Totuus ihmisestd on hirvittdvd, realistinen ristin totuus. Joka ei myonnd
olevansa Jeesuksen murhaaja, ei vield todella tunne itseddn. Sellainen on
vield teeskentelijd, jolla on kaunisteleva ja ulkokultainen kuva itsestddn. Ke-
nestd tahansa meistd voi tulla tappaja, raiskaaja ja ryostdijd.

Raamatun Jumala ei ole aggressiivinen despootti, vaan rakkaus... Joskus
tuntuu, ettd juuri uskovat ovat kaikkein ahneimpia, itserakkaimpia, oma-
hyvdisimpid ja riitaisimpia ihmisid maan pddlld. Ehkdpd Jumalan ki-
sittimdttomdiin armoon kuuluu pelastaa juuri ne, jotka ovat kaikkein
kelvottomimpia ihmisid... Suhteessa evankeliumiin kristittyjen eldmiilli
on negatiivinen mainosarvo, jos Kristukseen pitdisi uskoa sen nojalla, mil-
laisia uskovat ovat, tulisi minusta ainakin heti paikalla ateisti.

Kun kristittyji kehotetaan tekemdiin rakkauden tekoja, hiintdi itse asias-
sa pyydetddin vain toteuttamaan ne hyviit tyot, jotka Jumala on héntd var-
ten valmistanut. Ndin hyviin tekeminenkin on itse asiassa Jumalan meille
antama lahja.

Eli kuten Arola, Kouki ja Ruokasen veljekset opettavat tekemédssaén uskon-
non oppikirjassa Raamattua lainaten kiddestd pitden sadomasokismia lap-
sille:

Ystiviin lyonnitkin ovat rakkautta (S1.27:6 up)
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JUMALAN VIHA

Saksalaissyntyinen teologi ja eksistentialistifilosofi Paul Tillichin (1886—
1965) kirjassaan "Muuttuvan maailman moraali” esittdmét dlynvalahdykset
kertovat lukijalle, ettd hénelld, kuten ei muillakaan kristityilld ei ole aavis-
tustakaan siitd, mitd rakkaus todella on:

Rakkauteen kuuluu itsensikieltiminen, joka ilmenee asketismina, itse-
tarkkailuna ja kurinalaisuuteen... Rakastava ja rakastettu ovat keskendiin
tasa-arvoisia, mikdli he ovat toistensa rakkauden arvoisia. Rakkaus edel-
Iyttid lakeja ja instituutioita... En ole antanut mitddn rakkauden mddri-
telmdd. Se onkin mahdotonta, silld rakkauden yldipuolella ei ole mitddn
korkeampaa periaatetta, jonka pohjalta sen mddrittely voisi onnistua.

Eiviatkd ndma Tillichin viitteet “itsensd kieltdimisestd” ja “kurinalai-
suudesta” johda ihmisten keskindisissd suhteissa juuri péinvastaiseen
lopputulokseen kuin rakkaus — henkiseen ja fyysiseen vikivaltaan, rakkau-
dettomuuteen? Silla “toistensa rakkauden arvoisia” voivat Tillichin paat-
telyn mukaan olla myds “fasa-arvoiset” tuomari ja tuomittava, syyttdja ja
syytetty, riistdja ja riistetty, teloittaja ja teloitettava ja hakkaaja ja hakatta-
va — laki ja instituutiot, 1dhes 2000 vuotta harjoitettu Raamatun tulkinta,
jopa esi-isiemme kiytos sekd Lutherin oma loistava esimerkkihdn “edel-
Iyttdvit” sitd?

Viela paljon paremmaksi kuin Tillich panee tissd kristittyji ja heiddn aja-
tuskyvyttomyyttédén edustava professori Tapio Puolimatka, jonka kirjoista
kiy ilmi, ettd hdnelldkain ei ole harmainta aavistustakaan siitd, mitd rakkaus
on. Hin kdy viittelyyn ateistien kanssa aivan samoilla aseilla kuin vastus-
tajansa: kaksinaismoraalin miekalla ja rakkaudettomuuden kilvelld. Naistad
lahtokohdista, malka syvédlld omassa silmédssa, ei voi ndhdé eikd edes ehkd
koskaan ymmaértdd, mikéd omassa ajattelussa méttié. Tapio ei kisitd, ettd ta-
td jo Vanhasta testamentista 16ytyva “ilosanoma” on ainoastaan kuorrutet-
tu ’ithanan nakoiseksi” Jeesuksen suuhun sopivasti istutetuilla valheellisilla
sanoilla. Jumalan hyvyyttd perustellessaan Puolimatka kéyttdd kirjassaan
Descartesin seuraavaa paittelya:

Oletan siis, ettei Jumala, tdysin hyvd totuuden lihde, vaan jokin ddrimmdi-
sen mahtava ja viekas paha henki on kdyttdnyt kaiken tarmonsa pettddik-
seen minua, ajattelen, ettd taivas, ilma, maa, virit, muodot, ddnet ja kaikki
ulkoinen ovat ainoastaan unien ilvettd, joilla hdn virittdd ansoja herkkdus-
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koisuudelleni, otaksun ettd minulla ei ole kdsid, ei silmid, ei lihaa, ei verta,
el mitddn aisteja, vaan ettd olen vddrdssd luullessani, ettd minulla on ne.
On ndet ensimmdisid asioita, mitd tulen tuntemaan, ettd Jumala ei koskaan
saata pettid minua. Kaikessa vilpissd tai petoksessa on nimittdin jotain
epdtdydellistd. Vaikka pettdmisen kyky voi ndyttdd olevan osoitus etevyy-
destd tai mahdista, pettimisen halu todistaa epdilemdttd pahuudesta tai
heikkoudesta eikd siis sovellu Jumalaan. Sitten tieddn kokemuksesta, et-
td minussa on arvostelukyky, jonka olen varmasti saanut Jumalalta, kuten
kaiken muunkin mikd minussa on. Koska hdn ei halua pettid minua, hdn ei
varmaankaan ole antanut sellaista kykyd, ettd sitd oikein kdyttdmdlld voi-
siin koskaan erehtyd.

Descartesin paittely kuulostaa erehdyttdvésti aivan islantilaisen pankin si-
joitusneuvojan kesélld 2008 juuri ennen talouden romahdusta pitdmaltd
myyntipuheelta. Talletusesitteet, jotka lupaavat muita pankkeja korkeam-
pia tuottoja, ovat tyylikkaitd, varikkditd ja hienolle kiiltopintaiselle paperil-
le painettuja. Tdma ei voi olla ansa. Pankkiirit ja sijoitusneuvojat eivit voi
pettdd minua, hehén ovat koulutettuja ja silkkipuvuissaan edustavan ja ar-
vokkaan nikoisid, sivistyneitd. Arvostelukykyni on erehtyméton, silld olen
saanut sen Jumalalta, eikéd hin halua pettdd minua. Muutenhan hén ei olisi
antanut minulle lainkaan arvostelukykya. Niin se kdy kun pimeydessa vael-
taa. Puolimatka paitteleekin:

Koska Jumala on luonut ihmisen dlylliset kyvyt, on perusteita olettaa, et-
td ihmiselle on luotu edellytykset totuuden I6ytimiseen. Niinpd teisteilld on
syy uskoa, ettd dlylliset kyvyt on suunniteltu sellaisiksi, ettd ne antavat oi-
kein toimiessaan tietoa todellisuudesta.

Voisiko niihin kristittyjen vaivaaviin vakaviin élyllisiin héiri6ihin syy 16y-
tyd vaikkapa sinisilmédisyydestd, herkkduskoisuudesta, huonosta itsetunte-
muksesta tai huonosta itsetunnosta, tai lihes tiydellisestd itsepetoksesta.
Tapio Puolimatka vierittdd syyn kuitenkin Eedenin muinaisille tapahtumille

Syntiinlankeemus aiheutti vakavia hdiriditi myds ihmisen dlyllisten kyky-
Jjen toiminnassa... Luonnolliset dlylliset kyvyt eivit kuitenkaan ihmisen syn-
tienlangenneessa tilassa riitd periaatteessakaan antamaan ihmiselle tietoa
Jumalan pelastussuunnitelmasta.

Némai syntiinlankeemuksen aiheuttamat dlylliset héiriot tulevat ilmi myds
professori Puolimatkan paattelyssa:
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Ateismin nousu oli stalinismin vdlttimdton edellytys.

Professori ei nde lainkaan ateismin nousuakaan ja sitd mydtd kommunismin
valttiméattomind edellytyksind, kirkon, papiston ja aatelisen yldluokan har-
joittamaa ihmisyyden lokaan polkemista, Vendjilld ennen Lokakuun vallan-
kumousta. Hin ei uskon sokaisemana ymmarra sité, ettd ateismi ei olisikaan
koskaan edes nostanut paataan, mikali kristittyjen “tdydellisen hyvd, oikeu-
denmukainen, kaikkitietdvd ja persoonallinen Jumala, Pyha Henki seka
hinen palvelijansa, esipaimenet, olisivat kdyttidytyneet viimeisen kahden-
tuhannen vuoden aikana kaikkia thmisid kohtaan edes oikeudenmukaisesti,
eivitkd varsinkaan, Jumala mukaan lukien, olisi jarjestelmallisesti puhuneet
ensin yhtd ja sitten tehneet toista.

Esimerkiksi Englannissa jumalanpalvelus meni niin pitkélle, ettd yksityis-
perheet vuokrasivat tai omistivat kirkossa plyysipaillysteisen, ovella va-
rustetun penkkiaition mattoineen ja tyynyineen aivan samoin kuin aition
oopperasta. Muun muassa Sheffiedissé, jossa oli asukkaita yli 60 000, ang-
likaanisissa kirkoissa oli tarjolla vain 300 sellaista istumapaikkaa, missé sai
osallistua jumalanpalvelukseen maksutta — siis maksutta. Vapaat paikat oli-
vat yleensi jossain etdisessd nurkkauksessa hajuraon” vuoksi tai sitten niité
oli keskilaivan penkeissd, missd koyhéd perhe himmentyi joutuessaan ylei-
sen tutkiskelun kohteeksi ja tiedostaessaan aivan lian hyvin omien vaattei-
densa ja toisella puolella istuvien naapureidensa vaatteiden eron. Oli tuskin
himmastyttavas, etteivét tyoldiset viettdneet sunnuntaitaan kirkossa kuu-
den rasittavan tehdastydpdivén jélkeen. Friedrich Engels kirjoitti vuonna
1844 terdvasti:

Kaikki porvariskirjoittajat ovat yksimielisid siitd, ettd tyoldiset eivdt ole us-
konnollisia eiviitkd kdy kirkoissa. Ndiden ihmismassojen joukossa vallitsee
melkein yleismaailmallisesti tdydellinen vilinpitdmdttomyys uskontoa koh-
taan. Kaikkien lahkojen papit ovat huonossa huudossa tyoldisten keskuu-
dessa.

Toinen itsensi totaalisesti nolaava pelle on Ilse Paakkinen, nykyisin teo-
logian maisteri, titd alun perin kirjoitettaessa tohtorinkoulutettava Suo-
men Akatemian filosofisen psykologian, moraalin ja politiikan tutkimuksen
huippuyksikossd. Héan laukoo tieteen nimissé ja sen seldn takaa, sen kaltai-
sia dlyllisié latteuksia, ettd herad vaistimattd kysymys, voiko laillistettuna
tohtorina, tiedemiehena tai -naisena Suomessa todellakin toimia henkild,
joka Helsingin Sanomissa julkaistujen mielipiteidensé perusteella ei omaa
lainkaan ajattelu- ja pdattelykyky4. Tai voihan kyseessé olla tuo hyvin yleis-
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maallinen ilmi0, ettd ajattelemaan muuten kykenevé yksilo, ripustaa aivonsa
naulaan, kun ryhdytdén késittelemdan uskonnollisia kysymyksid. Entd mi-
ki on Paakkisen lausuntojen perusteella tieteemme huippuyksikdiden to-
dellinen taso tdnd pédivand? Paakkinen kirjoittaa vieraskynidpalstalla (HS
7.3.2010) muun muassa seuraavasti:

Modernin uusateismin kantava voima on viha uskontoja kohtaan. Uusa-
teististen kirjoittajien tarkoitus on kannustaa ihmisid luopumaan uskonnos-
ta, joka heiddn mukaansa on syynd lukuisiin kauheuksiin ja hirmuvaltaan.
Noitavainot ja pedofiliaan syyllistyneet papit ovat uusateistien vakiokalus-
toa, kun he pyrkivdt osoittamaan uskontojen myrkyllisyyden. He johtavat
vksittdisistd tapauksista universaaleja totuuksia eivitkd kiinnitd huomiota
positiivisesti vaikuttaneisiin uskoviin henkilihin ja uskonnollisiin tapahtu-
miin, edes tekojen tasolla.

Koska uusateistisessa uskontokritiikissd on kyse vihasta ja uskonnollis-
ten traditioiden tahallisesta tai tahattomasta vidrin ymmdrtdmisestd, se ei
kykene tuomaan sanomaansa julki muutoin kuin suhteessa vihansa koh-
teeseen. Paradoksaalisesti sekd uusateistiset ettd uskonnolliset fanaatikot
tarvitsevat vihansa kohdetta saadakseen sanomansa kuuluviin.

Paakkisen viite ateistien yleisestd vihasta uskovia kohtaan kertoo sellaisen
kaltoin kohdellun lapsen ajatusmaailmasta, joka kokee lauantain karkkipéi-
vin peruuttamisen olevan vanhempien vihanilmaus lastaan kohtaan, vaikka
oma huone olisi jdényt siivoamatta. Enki osaa kuvitella, kuinka esimerkik-
si kirkon kaksituhatvuotista henkiseen ja fyysiseen terroriin pohjautuvaa
historiaa voisi hyvilldkdan tahdolla nimittdd pelkdksi yksittiistapaukseksi
tai syyttéa tapahtuneesta pieleen mennyttd mainoskampanjaa, kuten toinen
tohtori, Miikka Ruokanen tekopyhaisti tekee. Ehka kristittyjen olisikin kan-
nattanut valita jokin muu mainostoimisto markkinoimaan Herran hedelmia
kuin Pyhén Hengen johtama sylttytehdas. Ja keitdhidn nuo Paakkisen mai-
nostamat positiivisesti vaikuttaneet uskovat ovat, enté ne positiiviset uskon-
nolliset tapahtumat tai teot? Eikd positiivisuus ole pelkkéd harhaanjohtava
syotti, kun muistetaan Herran ”suoma nidennédinen menestys” (Dan.11:34).

Puhuessaan ateistien vihasta uskontoa kohtaan Paakkinen ilmeisesti samais-
taa sanat ateisti ja kommunisti. Hin ei ilmeisesti késitd, ettd ensinndkin
kaikki ateistit eivédt ole kommunisteja ja ettd kommunistien viha ei suin-
kaan kohdistunut uskontoa vaan omistavaa luokkaa kohtaan. Se, ettd us-
konto siind samassa yhteydessé sai vihat niskaansa, johtui taas pelkéstidn
siitd yksinkertaisesta syyst, ettd sekd feodaaliherrat ettd industrialismin val-
taan nostamat pankkiirit ja teollisuuspamput kéyttivit yhteistydssd papiston
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kanssa uskontoa téysin héikdileméttd ihmismassojen orjuuttamiseen ja ta-
loudelliseen riistimiseen. Kannattaisikohan Paakkisen vaikka aivan aluksi
tutustua niinkin tuoreeseen ja historiallisesti hyvin dokumentoituun esi-
merkkiin kuin edelld mainittu 1800-luvun Englanti tai vaikkapa Espanjan
viime vuosisadan tapahtumiin ennen siséllissotaa ja sen aikana?

Kaksi viimeistd virkettd Paakkisen lainauksessa ovat pelkkdd puheripulia,
tyhjdé tautologiaa, dlykkédlle ndyttdvda sananhelindi, joka ei tarkoita mi-
tddn, mutta kertoo kirjoittajansa vakavasti rajallisista henkisistd valmiuk-
sista ja kuvaa peitteleméttd, kuinka kauaksi umpimetsdén suomalaisten
koulutuksen kapea-alaistamisessa on jo menty. Suomen Akatemian toh-
torinkoulutettavakaan ei ymmarré, ettd ateismi ei ole suinkaan syntynyt
tyhjédstd, vaan nimenomaan uskonnonharjoittajien omasta mielipuolisesta
kaksinaismoraalista.

Uskovien ja ateistien ero on siind, ettd uskovaiset ovat maksavia jasenid kai-
kelle ihmisyydelle vihamielisessd ja sitd tuhoavassa jérjestossd, joka hallit-
see massoja pelolla ja henkisell4 terrorilla. Sen sijaan ateistit eivét suinkaan
kaikki ole omassa henkisessd mitdttomyydessédén piehtaroivia, kostoa ja-
noavia kommunisteja, vaan ilmeisesti suurin osa heistd on aivan tavallisia
ajattelemaan kykenevid ihmisid, jopa humanisteja, jotka ovat vain saaneet
tarpeeksi uskontojen vuosituhantisesta mielivallasta. He ovat ihmisid, jot-
ka ovat, toisin kuin Paakkinen, perehtyneet ainakin osin myos ihmiskun-
nan historiaan.

Mutta kristityt kuvittelevatkin olevansa muita niin paljon parempia, valittu-
ja. He tuntevat itsensé ldpikotaisin, ovat rehellisid ja tunnistavat pahuuden
nimenomaan siksi, ettd he ovat kristittyjd. Muut kuin kristityt eivit tdhin
moraaliseen ylemmyyteen koskaan pysty, kuten Puolimatka kertoo:

Teksti osoittaa jumalallisuutensa auttaessaan ihmistd sellaiseen itsetunte-
mukseen ja rehellisyyteen, johon ihminen ei muuten pystyisi... Kristinuskon
mukaan ihminen ei pysty tuntemaan pahuutta ilman anteeksiantamuksen
mahdollisuutta... Rehelliseen itsetuntemukseen ihminen ei kuitenkaan pys-
ty ilman Jumalan anteeksiantamusta ja armoa.

Puolimatkan mukaan ihminen ei siis pysty tunnistamaan murhaa, ellei hé-
nelld ole mahdollisuutta anteeksiantoon. Ja rehellinen itsetuntemuskin on
mahdotonta ilman Jumalan armoa. Kun taas on ilmiselvdi, ettd my6s hyva
itsetunto on myo6s mahdotonta juuri Jumalan pelkiksi tyhjiksi sanoiksi jda-
vien armon ja anteeksiantamuksen vuoksi. Ja nimenomaan huono itsetunto
on siten edellytys Herran toiminnallaan tavoittelemalle paimennettavansa
“epérehelliselle” itsetuntemukselle. Tdydellisen kyvyttomyytensd ymmar-
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tad rakkautta sekd ylipaédtdén hahmottaa todellisuutta, Puolimatka paljastaa
kirjoittaessaan:

Toisin sanoen, ihmisen havainnot ja ajattelu ohjautuvat sen pohjalta, mitd
ihminen rakastaa... Rakkauden alkuperd on pyhdssd persoonassa.

Ikéén kuin rakkaus ei olisikaan tunne, suhtautumistapa ympardivéan maail-
maan, vaan pelkkd syomiseen verrattavissa oleva teko, jonka Herra on syn-
tiselle tarjoillut. Ja véite, etti rakkauden alkuperd on pyhdssd persoonassa,
ei eroa lainkaan ateistien véitteestd, ettd rakkauden alkuperi on elottomas-
sa materiassa. Puolimatkan omia sanoja, jotka eivit tietenkddn koske hin-
td itseddn, lainaten:

Jos ihminen ei ole kiinnostunut pddsemdcdn perille totuudesta hintaan mihin
hyvinsd, hinen puheestaan tulee teeskentelyd ja hdn rakentaa ajattelunsa
tulitikkuargumenttien varaan.

Puolimatka antaa kirjassaan ”Usko, tiede ja Raamattu” my0s seuravanlai-
sen selityksen syvimmistd arvoistaan seké késityksistéén:

Itsetulkinta ei ole tieteellinen prosessi, vaan yksilon henkilokohtaiseen it-
setuntemukseen liittyvd prosessi. Yksi keskeinen osa itsetuntemusta on mo-
tiivien tiedostaminen. Tutkijan on tdrkedd olla tietoinen niistd motiiveista,
Jjotka ohjaavat hinen tutkimustyotddan. Tutkija tarvitsee sekd kykyd tiedos-
taa motiivinsa, ettd kykyd arvioida niitd. Yksi keskeinen motiivi, jonka tu-
lisi ohjata tutkijan tyotd, on rakkaus totuuteen... Siksi luotettavan tiedon
saaminen edellyttid sitd, ettd ihmisen rakkaus on oikealla tavalla suun-
tautunut, eli etti ihminen rakastaa totuutta enemmdin kuin omaa etuaan,
mielihyvdd yms.

Heiddin [naturalistit, jotka katsovat, ettei mitéén yliluonnollista voi olla ole-
massa] itseymmdrryksensd on osittain vidrintulkintaa: vaikka he ajattelevat
toimivansa puolueettomasti ja neutraalisti tutkimustyossddn, he ovat kdy-
tannossd kuitenkin vahvasti sitoutuneita tiettyihin arvoihin ja tiettyihin ole-
tuksiin todellisuuden perimmdisestd luonteesta. Tdllin vidrintulkinta voi
tehdd heidit sokeiksi omille sitoumuksilleen ja ldhtooletuksilleen... Syvim-
Dpien arvojensa tasolla ihminen eliid helposti harhakuvien ja vidristynei-
den kiisitysten vallassa; ihmisen on lihes mahdotonta kohdata totuutta
itsestidn. Tamdi tietysti viiiristid kaiken toiminnan.

filosofi Charles Taylor toteaakin varoittavasti:
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Juuri syvimpien arviointien tasolla on kaikkein helpointa tulla petetyksi.

Enté kuka tarkistaa manipuloidun ihmisen tulkintapohjan oikeellisuuden?
Suprasadisti vai? Huvittavinta Puolimatkan paittelyssd on se omahyvai-
nen oletus, ettd vain uskovaiset voivat olla absoluuttisesti oikeassa ja kaik-
ki muut ovat ehdottomasti vairdssd. Puolimatka kirjoittaa kirjassaan ”Usko,
tiede ja Raamattu” kristittyjen dlyllisistd kyvyistd ja uskon elvyttivasta vai-
kutuksesta néin:

Pelastava usko ei ole mahdollinen pelkdstddn ihmisen luonnollisten dlyllis-
ten kykyjen varassa, koska ihmisen dlylliset kyvyt ovat synnin tihden vau-
rioituneet.

Tai evankelista Mark Thompson:

Jérki muuttuu paholaisen lempihuoraksi kun se pyrkii toimimaan riippu-
mattomana Jumalan ilmoituksesta.

Tai Goppelt:

Raamatun teksti ei saa perimmdistd merkitystddn luonnollisen jéirjen poh-
Jjalta, jonka jdlkeen se luetaan uskossa. Se saa aina merkityksensd ainoas-
taan kun se luetaan uskon valaiseman jirjen pohjalta.

Ja tdimén tulitikkujen herra, Tapio Puolimatka antaa mielenkiintoisen, Raa-
matussa esiintyvain Jumlan kauhuun sopivan kuvauksen, Jumalan pyhyy-
den kohtaamisesta:

Kohdatessaan Jumalan pyhyyden ihmiset siis kokevat pelkoa, hdmmdistystd,
tyrmistystd, kuolemanpelkoa, heikkoutta, arvottomuutta, kammoa, kauhua,
hdmmennystd ja hdpedd. He vapisevat sdikdhdyksestd, pelkddvdt tuhoutu-
vansa ja hajoavansa. Nimd kokemukset eiviit ole miellyttivii vaan trau-
maattisia.

Toinen oivallinen uskovaisia ja heidén kasvatuksellisia tavoitteita edusta-
va esimerkki psyykkisesti koomaan vajonneesta kristillisestd auktoriteetis-
ta on erityisopettajana, kouluttajana ja erityiskasvatuksen lehtorina toiminut
Tapio Puolimatkan vaimo, kasvatustieteiden tohtori Mia Salo. Néin ihanas-
ti han kuvaa mieleltdan sairastuneen psyykkisten ongelmien alkuperaa kir-
jassaan “Psyykkinen terveys ja synnintunto”:
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Syntiinlankeemuksen seurauksena ihminen on vaurioitunut perusteelli-
sesti toiminnallisesti ja dlyllisesti... Kristillisen syntiinlankeemusopin mu-
kaan tdllainen itsepetos ja védristynyt kisitys todellisuudesta on ominaista
Jokaiselle ihmiselle, koska syntinen ihminen ei kykene kohtaamaan todelli-
suutta rehellisesti... Ihmiselli ei ole mitidin mahdollisuutta saavuttaa re-
hellistii itsetuntemusta ilman Kristuksen armoa ja rauhaa.

Salon suoltaman “pupun” mukaan syntiinlankeemus ja sitd seurannut peri-
synti johtavat:

Poikkeuksellisissa olosuhteissa kuka tahansa ihminen voi syyllistyi mi-
hin tahansa pahuuteen (Miika Ruokanen sanoi tdsmilleen samoin) juuri
johtuen ihmisen syntiin luontaisesti kuuluvista kaikkivaltiaisuuskuvitelmis-
ta... Koska syntiinlankeemus vddristid ihmisen moraalia, ihminen ei nde
esimerkiksi moraalisia vidrinkdytoksiddn yhtd vakavassa valossa kuin hd-
nen Luojansa.

Ylpeyden ja itsevihan kehd vdrittdd ihmisen tunteita, havaintoja ja ajatte-
lua, jollei ihminen turvaudu Kristuksen veren armoon... Ylpeys johtaa ihmi-
sen suuruudenhulluihin kuvitelmiin omista kyvyistddn ja itseviha lamauttaa
terveenkin ponnistelun inhimillisen eldmdn kehittdmiseksi.

Ihminen kuvittelee voivansa mddritelld hyvin ja pahan samalla tavalla kuin
Jumala, omasta luonteestaan ja olemuksestaan kdsin... Pahuutensa ja syn-
tinsd kieltdvd ihminen ajautuu itsepetokseen ja tuottaa sen myotd itselleen
Ja ldhimmdiisilleen psyykkistd pahoinvointia ja turvattomuutta.

Mutta kristityt, kuinka ollakaan, ovat Salon mukaan tietysti muita parem-
massa asemassa, etuoikeutettuja:

Jumalaan turvautuva ihmisen silmdt avautuvat nikemddn todellisuuden sel-
kedmmin. Héin alkaa tehdi Jumalasta, itsestidn ja kanssaihmisisti pd-
tevimpid tulkintoja, jolloin ihmisen todellisuus ja ihmissuhteet alkavat
rakentua oikeaan suuntaan... Oikea usko omiin kykyihin ja terve luotta-
mus Jumalaan antavat ihmiselle terveen itseluottamuksen. Syvillisimmil-
lddn aito itsetunto syntyy Jumalan tuntemisen kautta.

Kun ihminen vie hénelle paljastuneet asiat ristille ja vastaanottaa anteek-
siantamuksen Jeesuksen sovintoveressd, hédn voi vapautua tuottamaan eld-
vdd Hengen hedelmdid levosta ja ilosta kdsin.

Jandmi Hengen hedelmit, joista Mia Salo kertoo, ovat tunteiden osalta seu-
raavat:
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Kateus on esimerkiksi kiitollisuuden vastatunne ja katkeruus rakkauden
vastatunne. Epdtoivo edustaa uskon vastatunnetta. Vastaavasti ylpeys ja it-
seviha ilmentdvdit néyryyden vastatunteita.

Vihaan itsedni ilmeisesti niin paljon, ettd luulen ensinndkin kateuden olevan
tyytyvéisyyden, toiseksi vihan rakkauden, kolmanneksi epétoivon ja toivot-
toman onnellisuuden seké neljanneksi ylpeyden vaatimattomuuden vasta-
tunne. Ja rdikeédstd jumalattomuudesta johtuvan ylpeyteni vuoksi en pida
uskoa edes tunteena, vaan tiedon vastakohtana. Vai voisinkohan olla pera-
ti suuruudenhullu?

Tai sitten timin tohtori Salon epétoivoisen avuton paittely kuvaa yksityis-
kohtaisesti sité, kuinka vakavasti hinen oma tunne-eldmésé on héiriintynyt
ja kuinka vakavasti kristittyjen aivotoiminta on syntiinlankeemuksen seu-
rauksena yleensd vaurioitunut. Nayttddhan ilmiselvésti sille, ettd Miia ei
endd ymmarrd sanojen kdytdnnon merkityksid pitdessddn esimerkiksi rak-
kautta ja vihaa suorastaan yhtd ja samaa tarkoittavina sanoina, synonyy-
meina. Tatd oletusta vahvistaa kasvatustieteiden tohtorin “sairaalloinen”
rakkauskaésitys:

Rakkaus loytdd lopullisen tdyttymyksensd vasta pyhdn kohtaamisessa. Il-
man pyhiin kohtaamista ihminen jid rakkauden kaipuun tilaan ja pyr-
kii tyydyttamddn kaipuutaan asioilla, jotka eivdt tuo kaipuulle tyydytysti...
Meitdi ei luotu ainoastaan siti varten, etti me rakastaisimme Jumalaa
(vaikka meiddt tehtiin myds sitd varten) vaan jotta Jumala voisi rakastaa
meiti, jotta meisti tulisi kohteita, joissa Jumalan rakkaus voi leviti ja
kokea mielihyvid. Jumala iloitsee ihmisestd, koska ihminen on hdnen rak-
kautensa kohde.

Kun yksilon usko suuntautuu Jumalaan, siksi ettd Jumala on rakastanut
héintd ensin, ithmiselld on mahdollisuus loytid Jumalan oikea luottamus
ja sen mukana rakkaus... Koska pyhdn lihteend on rakkauden tiyttimd
persoona, Jumala, myos viha saa oikeutetun paikkansa osana pyhdn todel-
lisuutta. Jumalan viha kohdistuu siithen, mikd on rakkauden vastaista.
Mpyds ihmisen viha on oikeutettua ja perusteltua sikili kun se kohdistuu
arvon vastaisiin ja arvoa tuhoaviin asioihin elimdissd... Vihan tulee olla
alistettua rakkaudelle, mutta vihakin voi olla tiysin oikeutettua ja pyhdid,
jos se toimii Jumalan pyhyyden ehdoilla rakkaudelle alistettuna. Rakkau-
den hallitsema viha ilmenee suojaavana tekijind vastustaessaan rakkau-
den vastaisia arvovidristymid... Yksin Jumala voi antaa ihmiselle tunteen
siitd, ettd hdntd rakastetaan ja hdnet hyvdksytddn tdysin.
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Kristillis-rakkaudelliset ikuiset totuudet puolestaan ilmenevét ilmeisesti Sa-
lon kirjassaan lainaamista hénen niin ihanan kristillisen vakaumuksen mu-
kaisista ajatuksistaan:

... thmiselld ei ole luonnollisessa tilassaan perimmiiltidn kykyd valita hy-
vid. Hdn on ja pysyy synnin orjana... Jumala on tiysin hyvi ja pyhd ei-
kd hiinessd ole pahuutta... Jumala on tiydellinen moraalinen valo, jossa
ei ole mitiin pimeytti... Jumala on aina suurempi, pyhempi ja rakasta-
vampi kuin héinti koskevat mielikuvamme... Ihmisen on vaikea niihdd, et-
ti Jumalan tarkoitusperdt ovat aina hyviit... Rakkauden alkuperii on siis
Dyhiissi persoonassa.

Salo ei née, kuten ei miehensidkéén Tapio, sokeudessaan peilisté itseédén,
saati sanojen taakse, pimeyden perdkammareihin, pahuuden ytimeen jossa
Herra lymyaé, vaan jatkaa:

Ihminen voi pyrkid vapautumaan syyllisyydestddn esimerkiksi siten, ettd
hdan luo suhteen sadistiseen ihmiseen, koska hdn voi tdlloin kokea itsensd
hyviksi. Thminen voi olla valmis suuriinkin kéirsimyksiin, kunhan hinen
ei tarvitse kohdata pahuuttaan... Esimerkiksi vakavasti sairas ihminen kiel-
tdytyy uskomasta luotettavia todisteita tilastaan, koska pelon tunne johtaa
héntd itsepetokseen. Itsepetoksen aiheuttamat tunteet ovat tavallisesti hy-
vin miellyttdvid.

Hengellisen manipulaation takana on lopulta sielunvihollinen, jonka intohi-
mona on kiusata, varastaa, syyttdd, pettdd ja lopulta tuhota koko ihminen...
Koska ihmisen omantunnon luotettava toiminta on riippuvaista siitd, ettd
hénelld on totuudenmukainen kdsitys oikeasta ja vddrdstd, ithmisessd voi-
daan manipuloivasti tuottaa syyllisyyden tunteita saamalla hinet omak-
sumaan vddrd kdsitys oikeasta ja vidrdsta.

Vaikka Salo tunnistaa pahuuden ja pelon, syyllisyyttd aiheuttavan manipu-
laation, valheellisen késityksen oikeasta ja vadréstd niin hin ei nde itsedin.
Hyvin mielenkiintoinen on my6s Salon kirjasta 10ytyvé seuraava Raama-

tun kauhua sivuava maininta:

Pyhyyteen sisdltyy ensinndikin kauhistavuus, johon liittyvi pelko saa ih-
misen vapisemaan.

Lapsen kasvatusohjeeksi Salo antaa:
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Auttaessaan lasta tottelevaisuuteen kasvattaja samalla auttaa lasta kiinnit-
tymddn todellisuuteen ja muodostamaan hyvin kdisityksen auktoriteetista.
Uskovat vanhemmat voivat vaikuttaa lastensa uskoon hyvin rajallisesti. He
voivat kylli lukea Raamatun sanaa ja rukoilla lapsen kanssa, mutta heilld
ei ole mitddn valtaa ja oikeutta lapsensa hengelliseen minuuteen ja omaan-
tuntoon.

Ja vaikka taistelun melske, eri uskonnollisten kuppikuntien vélinen torailu
ja harhaoppisten rankaisu sekd veren vuodatus ovat laantuneet, niin kristit-
tyjen ajatusmaailma ja arvot, ddrettomia kertoja toistetut, lopulta totuudek-
si muuttuneet valheet, hiiviskelevit kuitenkin kuin diset aaveet yhd kansan
syvien rivien alitajunnassa. Useimmat kristityt ovat sopeutuneet eldméan
evoluutiouskossa ja tuskin kukaan enéé katsoo karsaasti yksilod, joka sen
sijaan, ettd vannoo valan sormet Raamatun péélléd, antaa omatuntoon poh-
jautuvan vakuutuksen. Sen sijaan kristityt ovat jakautuneet kolmeen lah-
koon”: ylimyontyvdisiin, fundamentalisteihin ja tapakristittyihin.
Ylimyontyvdiset yrittivat aluksi epatoivoisesti yhdistéé 1. Mooseksen kirjan
madrittelemdn maan ién ja geologiset 16ydot seka fossiilijddnteet. Yksinker-
taisimmat sielut jopa viittivdt Pyhdn Hengen johdolla, ettd kaikki fossiilit
olivat joutuneet kallioihin niind 1600 vuotena, jotka jdivit luomisen ja ve-
denpaisumuksen véliin ja ettd hirmuliskot olivat niitd eldimid, jotka eivit
olleet sopineet Nooan arkkiin. Kun he eivét enédé keksineet mitéén jérjellis-
td sanottavaa, he vetiytyivit kuoreensa todeten:

Kristillinen eldmd on seikkailu, loytoretki, uskon ja toivon eldhdyttimd mat-
ka kohti lopullista ja tdydellistd yhteyttd rakkauteen, kaiken ytimeen

Fundamentalistit puolestaan ovat John C. Whitcombin suulla arvioineet juh-
lallisesti, ettd Nooan arkin tilavuus oli 1 400 000 kuutiojalkaa ja se selit-
téd (tila vastaa 522 nykyaikaista umpinaista rautatievaunua) tyhjentavésti,
kuinka kaksi kappaletta maailman kaikkia ilmaa hengittivaa olentoa pys-
tyttiin kuljettamaan ja tilaa jdi vield reilusti kaikille sukupuuttoon kuolleil-
le lajeille ja tarvittavalle ruualle. Ja tuo tieto ehdottomasti pitéé, silld Herra
ei valehtele.

Tapakristityt eivét taas usko, ettd mikaén joulupukki milldén ehtisi poron tai
edes porovaljakon vetdminé vierailla pulkallaan yhden illan aikana kaik-
kien lasten luona. Heille riitti4 se, ettd ”lahjoja” on siitd huolimatta ja kui-
tenkin kiltille lapselle tarjolla, kuten niin aina ennenkin.

Herran ja héntd seuraavien valittujen ydinsanoma ei kuitenkaan ole muut-
tunut pariin tuhanteen vuoteen piiruakaan. Kristittyjen ajatusmaailma ja
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arvot, adrettomia kertoja toistetut, lopulta totuudeksi muuttuneet valheet,
pulpahtavat kuitenkin pintaan viimeistidén kouluampujan hylsyjen kivilatti-
aan kilahtelun aikaansaamissa painajaisunissa. Kristityt tekevét yha yhté ja
puhuvat aivan toista, he jaottelevat yksilot ulkondon tai uskomusten perus-
teella valittuihin ja hylattyihin, hyvéksyttyihin ja vihattuihin seka valikoivat
veljellisen “rakkautensa” kohteet kuin parhaat konvehdit suklaarasiasta. Ih-
misten silmissd he hymyilevit ja ovat olevinaan hyvid. He jakavat almun-
sa” toreilla ja turuilla julkisesti niin kauan kuin heidédn omat taloudelliset
etunsa eivit vain ole vaarassa. He eivit viardhdidkaan haavan lehden lailla,
jos ja kun sinut, tai joku muu viimeiselld tuomiolla ldhetetdén ikuiseen tu-
leen — pdinvastoin, he kirkon virallisen ohjeen mukaan ajattelevat:

"Menkdd te kirotut, ikuiseen tuleen”

He itse sen sijaan suuntaavat kohti iankaikkista eldmii. He ovat varmoja
ennaltamaédradmisopista huolimatta, ettd heilld on aivan varmasti ainakin
I-luokan istumapaikat. Kaikkien vakaumuksellisten kiihkokristittyjen syda-
messd itdd edelleen joko sadistin, masokistin tai fasistin siemen, ellei kaik-
ki jopa yhdessa. Kristityt nauttivatkin pyhén koston ndkemisestd enemmén
kuin kahden ihmisen ldmpiménluottamuksellisesta ldheisyydesti ja rakas-
tavatkin itsensd ja ldhimmaéisen sijasta enemmaén pyhda kostoa. Paavalikin
joutui jopa rauhoittelemaan varhaiskristittyja:

Alkdid itse kostako, rakkaani, vaan antakaa sijaa Jumalan vihalle, sil-
ld kirjoitettu on: “Minun on kosto, mind olen maksava, sanoo Herra’.
(Room.12:19)

Jumalan viha ilmestyy taivaasta kaikkea ihmisten jumalattomuutta ja vdd-
ryyttd vastaan, niiden, jotka pitdvit totuutta vddryyden vallassa (Room
1:18)

Mutta koska kristityt lukevat Raamattua kuten piru, he 16ysivit kuin 10ysi-
vitkin kostonhimoaan palvelevat jakeet:

Alkéon sydimesi kadehtiko jumalattomia, mutta kiivaile aina Jumalan pe-
lon puolesta (S1.23:17)

Sind olet ihmislapsista ihanin, suloisuus on vuodatettu sinun huulillesi, sen
tihden Jumala siunaa sinua iankaikkisesti. Vyoti miekka vyoéllesi, sind
sankari, vyottdydy kunniaasi ja korkeuteesi. Ole onnekas korkeudessasi.
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Nouse sotavaunuihisi totuuden, noyryyden ja vanhurskauden puolesta, ja
oikea kiitesi opettakoon sinulle peljittivid tekoja. Sinun nuolesi ovat terd-
vdt, kansat kaatuvat sinun allesi; kuninkaan vihollisten syddmet ldvistetddn
(Ps.45:3-6)

Psalmien mukaan ihmislapsi voi aivan mainiosti vyottdd miekan ympéril-
leen ja nousta Herran siunaamana vaikkapa ydinpommikoneen ohjaimiin
suorittamaan peljattavia tekoja vaikkapa Hiroshiman tai Nagasakin ylle.
Mutta miten ihmeessd nima Jeesuksen seuraajat” saavat varmuutensa sii-
té, ettd he voivat seurata voitonriemuisena sivusta, kun kirotut pakanat seké
vaadrauskoiset joutuvat ikuiseen tuleen? Kristinuskon ennaltamairaamisopin
mukaanhan Jumala on ennalta satunnaisesti valinnut ja paattanyt, ketka hian
kutsuu pelastavaan yhteyteensa ja ketké lopulta paatyvit kadotukseen. Sii-
nd ei edes usko auta mitiédn, kun Jumalan ennalta arpomat voittorivit maa-
radvét sen, kuka pelastuu, kuka joutuu kadotukseen.

Kuten jo aiemmin oli esilld, voittorivistddn varma Miian puoliso Tapio Puo-
limatka kirjoittikin yksiselitteisesti ja avoimesti, vieldpa rinta rottingilla yl-
peillen vakaumuksellisten kristittyjen sisimmésséd kiehuvan Pyhin vihan
oikeutuksesta:

Jumala ei voi antaa pahoja tekoja anteeksi ilman ettii pahoista teoista suo-
ritetaan tiysi hyvitys, koska se olisi ristiriidassa hinen oikeudenmukaisuu-
tensa kanssa eikd Jumala voi olla itsensd kanssa ristiriidassa.

[Kun] Kaiken pyhdn lihteeksi ymmdrretddn rakkauden tdyttimd ddreton ja
kaikkivaltias persoona, Jumala, myds viha saa oikeutetun paikkansa osana
pyhiin todellisuutta. Jumalan viha kohdistuu siihen, mikd on rakkauden
vastaista. Samalla tavalla myos ihmisen viha on oikeutettua ja perustel-
tua, sikdli kun se kohdistuu arvon vastaisiin ja arvoa tuhoaviin asioihin
elimdssa.

Mutta miké anteeksianto se sellainen muka on, josta Puolimatkaa puhuu, jos
ensin pitdd vaatia hyvitys? Tuollaisesta hyvityksestd kdytetddn kansanomai-
sesti nimitystd kosto. Ja ihmisenkin viha on Tapion mukaan oikeutettua, jos
viha kohdistuu sithen mika on hénen arvojensa vastaista ja niitd tuhoaviin
asioihin. Entd miksi Herra on niin heikko, ettd paimennettavien pitidi kostaa
tdmin puolesta, vai onko miekalla riechumisen tarkoitus ainoastaan teurastaa
Kaikkivaltiaalle sulotuoksuisia uhreja? Mieleltdén sairastuneen Puolimat-
kan kirjassa on mielenkiintoisinta sekin, kuinka hén selittdd karsimyksen
olemassaolon hyvén Jumalan luomassa maailmassa:
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...itse asiassa hyvin Jumalan olemassaolo ei ole loogisessa ristiriidassa
sen kanssa, ettd maailmassa on kdrsimystd... maailmassa oleva hirvittd-
vd kdrsimys on syntiinlankeemuksen seurausta... kirsimyksen ongelmaan
kohdistuvat argumentit ovat riippuvaisia objektiivisesta hyvin eldmdn kd-
sitteestd... maailmassa oleva kiirsimys ajaa ihmisid turvautumaan Juma-
laan. Koska Jumalan yhteydessd eldminen on parasta mitd ihminen voi
kokea, kdrsimys ei ole tarkoituksetonta suunnatessaan ihmisen huomion
kaikkein arvokkaimpaan elimdidin ... kirsimys on vilttimditon seuraus jos-
takin Jumalan haluamasta hyvisti asiasta.

Laajalle levinneen ja kauhean kérsimyksen ongelmaa voidaan myés perus-
tella silld, ettd se tekee ihmiselle ilmeiseksi pahuuden kauheat seuraukset,
herkistidi ihmisen tietoiseksi omasta pahuudestaan ja saa hiinet etsimdcdin
siitd [karsimyksestd] vapautusta.

Kdrsimys on vain valitettava seuraus siitd, ettd Jumala hyvyydessdidn luo
maailman, jossa on vapaita olentoja. Teisti voi myos vedota siihen, ettei
hén tunne kaikkia Jumalan tarkoituksia eikd héinelli ole kaikkitietivin
olennon kiisitystd todellisuudesta. Jumalan nikokulmasta on tuskin mie-
lekdisti antaa ihmiselle tyhjentdiviid selitystdi kirsimyksen tarkoitukselle.

Puolimatkan dllottavit perusajatukset ovat ne, ettd ensinndkin ihmisti voi-
daan kiduttaa mielin miérin niin kauan kunnes kérsimys ajaa hénet tur-
vautumaan Jumalaan, tekee hinet toisin sanoen “yhteistyohaluiseksi”, ja
toiseksi kérsimys on seurausta jostain Jumalan haluamasta, meille viel4 tun-
temattomasta, tulevaisuudessa odottavasta hyvésti. Tosin sanoen tekemalla
ensin pahaa tehddankin lopulta hyvaa.

Néiden viitteiden moraalinen kestaméttdmyys ja niihin siséltyvé pahuus il-
menee siind, ettd Yhdysvaltain merijalkavékikin kiduttaa terroristeja teh-
dékseen heidat “yhteistyohaluisiksi” ja Adolf Hitlerkin kuvitteli tuhoamalla
ensin juutalaiset pelastavansa koko maailman. Vai oliko Hitlerin tarkoitus
pelkéstiédn herkistdd ihmiset tietoiseksi heidédn omasta pahuudestaan ja saa-
da heiddt nédin etsimidn kérsimyksestd vapautusta? Uskovaisten parem-
muutta, heidin viisauttaan ja vihaansa “’sikoja” kohtaan perustellessaan
professori nojautuu kirjassaan Lutheriin:

Pyhd Raamattu tahtoo, ettd siihen suhtaudutaan pelossa ja noyryydessd.
Siihen pddstddn sisdlle paremmin tutkimalla sitd hurskaassa rukouksessa
kuin jdrjen terdvyydessd. Niiden, jotka luottavat pelkiistiin jirkensd ne-
routeen ja ryntédvit Raamattuun sikojen tavoin likaisin jaloin, aivan kuin
Raamattu olisi pelkdstdcdn jotain inhimillistd tietoa, on mahdotonta vilttyd
vahingoittamasta itseddn ja muita, joita he opettavat. Niin perdti kykene-
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mdttomid he ovat erottamaan asioita toisistaan ja he kdsittelevit Raamat-
tua ilman mitddn kunnioitusta... Ndin tekevdt etenkin ne, joiden vatsat ovat
pullollaan noiden sikojen, filosofien, palkohedelmistd.

Puolimatka ei ilmeisesti uskalla itse omia sanoja kdyttden sanoa suoraan,
mutta hdn kertoo lainauksellaan tyhjentdvésti, mitd hén, Luther ja Herra
ajattelevat filosofeista, oikeutetusta rakkauden vastaisesta vihasta. Nédin me-
netellen hin vilttyy pilkkasyytteilta. Toisaalta lainaus kertoo sen, ettd hinen
kanssaan on turha antautua véittelyyn. Eihén hin arvosta filosofien mielipi-
teitd lainkaan. Filosofithan ovat pelkkié halveksittavia sikoja.
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JAATELOAUTO

Kristityt kerskuvatkin sill, ettd he auttavat hidédnalaisia, jakavat ruokaa,
ryynejé ja ndkkileipdd nilkad nakeville ja ”laastaria” vammaisille seka ”’si-
deharsoa” sairastuneille. Eli rammalle on helppo antaa kdytetyt kainalo-
sauvat kun ramman on ensin rampauttanut. Kristityt ovat vakaumuksensa
vuoksi huolissaan avioliiton ulkopuolisesta sukupuolieldmaisté, abortista,
syntyvyyden sdénndstelystd, geenimanipulaatiosta, keinohedelmoityksesta,
eutanasiasta, homo- ja lesboparien avioliitosta, eldinkokeista, kuolemanran-
gaistuksesta, kasvihuoneilmiosté, luonnonsuojelusta, kestavéstd kulutukses-
ta, luonnonvarojen tuhlauksesta ja riistosta, rydstoviljelystd seké uhkaavasta
ympdristokatastrofista. Kristittyjen mielestd kaikki mik ei ole luonnonmu-
kaista on siis eettisesti véérin, kuten Arola, Kouki ja Ruokaset opettavat:

Luonnonetiikan mukaan esimerkiksi homoseksuaalisuus on eettisesti vdd-
rin, koska se ei ole luonnonmukaista (A.K.R.R Thp)

Valitettavasti artikkeli "Homosexuality Is Natural" (www.exposingtruth.
com/homosexuality-is-natural/) puhuu aivan toisenlaisesta luonnonmu-
kaisuudesta kuin Arolan, Koukin ja Ruokasten likainen mielikuvitus. Ja
nuortenluonto.fi (Luonto-liiton jésenlehti) kertoo, ettd "Homoseksuaalista
kayttaytymistd on havaittu noin 1500 eldinlajilla, joista 500:1la se on tieteel-
lisesti hyvin dokumentoitua" Mutta pitdvathidn jotkut eriasteisesti kiih-
kokristityt yhd abortin ohella ehkéisya ja jopa keskeytettyd yhdyntdd seka
tietysti selkdrangan madattavaa itsetyydytystd Raamatun antaman Oonan
esikuvan, vaikka Oona ei onanoinutkaan, mukaan syntina.

Sen sijaan sotaan kristityt saavat osallistua, koska kirkon mielesti laillinen
hallitus saa kéyda sotaa ja pienemmalld pahalla saa torjua suurempaa pa-
haa. Ja koska kirkkoisét ovat niin pééttineet, sota on oikeutettu, jos silld
vain on oikea tarkoitus — rauhan mahdollisimman pikainen palauttaminen.
Kristittyjen mukaan sotilas rakastaa ldhimmaistdan torjumalla hyokkaa-
jan. Ilmeisesti kristittyjen mielestd on olemassa sekd luonnonmukaista, ettd
luonnonvastaista sotaa. Luonnonmukaisuudessaan kristityt siivildivat hyt-
tysen mutta nielevit kamelin.

Kristityt eivdt ymmarrd, ettd kasvihuoneilmio, kerskakulutus, ympéristo-
tuhot, ryostoviljely, nélénhatd, kansanmurhat sekd ympéristokatastrofit ei-
vit ole seurausta Saatanan harjoittamasta houkuttelusta tai ihmisten omien,
syntiinlankeemuksen seurauksena tapahtuneesta élyllisten kykyjen vaurioi-
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tumisesta, vaan ne ovat suoraa tai epdsuoraa seurausta kristittyjen omasta
kaytoksestd, kristinuskon ruttotaudista, rakkaudettomuudesta.

Arkkipiispa Kari Midkinen osoitti Ylen haastattelussa 3.12.2017 oman ajat-
telukyvyttomyytensd. Mékinen vertasi esimerkiksi ilmasto- ja muita ym-
paristotutkijoita Vanhan testamentin profeettoihin, joiden sanoma oli, ettd
nyt edetddn vadrdan suuntaan. Mékisen mukaan “kyltymdton, ahne halu hy-
vaksikdyttdd ndyttdid dominoineen liiaksi. Se viesti, joka tdilld hetkelld tulee
luonnontieteilijditten taholta, on vihdn niin kuin diagnoosi tistd maapal-
losta. Se sanoo, ettd timd (maapallo) on sairas”. Mékinenkédn ei née, ettd
profeettojen sanoma oli vihapuhetta, joka kohdistui silloisen yhteiskunnan
kehitykseen kohti vapaamielisyyttd ja sovinnollisuutta — humanismia (ai-
heesta yksityiskohtaisemmin teoksessa ”’Valhe Muuttuu Lopulta Totuu-
deksi”). Ja koska Herra vastusti tété kehitysti, hin ldhetti asialle ”’jahvistisen
vastarintaliikkeen”, profeetat. Miakisenkin pitiisi ryhtyé sanoista tekoihin ja
tarttua kamelilauman ohjaksiin, syyhyn, kristinuskon aiheuttamaan ja ylla-
pitiméén yhteiskunnan rakkaudettomuuteen, sen sijaan ettd népertelee rak-
kaudettomuuden aiheuttaminen seurausten, hyttysansansa parissa.
Kristittyjen omatunnon vaientamiseksi kehittelemin kahden regimentin
opin mukaan hengellinen regimentti onkin jaellut korulauseita kuin lasi-
helmii ja isorokkobakteerien saastuttamia huopia intiaaneille tai esitellyt
ihanteitaan kuin islantilaisen pankin sijoitusneuvoja myyntipuheitaan juuri
ennen pankkiromahdusta. Maallinen regimentti on puolestaan pienemmén
pahan nimissé oikeutetusti hydkénnyt suuremman pahan, pahan valtakun-
nan kimppuun. Siind ohessa maallisen regimentin kristitty valtaeliitti, hal-
littujen kristittyjen ddnestéjien eli alamaisten tukemana, on yhdessa tuumin
repinyt hévinneiltd kaiken mahdollisen heitd hyodyttivédn arvokkaan ja ir-
ti saatavan, aivan kuten jo Herran valitut midianilaisia vastaan tehdyn kos-
toretken (4Moos.31) yhteydessé. Kristittyjen maallista hallintavaltaa saati
kukkahattutétien jonninjoutavaa lassytystd eivit kiinnosta patkédakadn mit-
kddn kultaiset sdannot tai rakkauden kaksoiskaskyt.

Kaikki vihollisuudet on kautta aikain perusteltu poikkeuksetta ”Jumala on
kanssamme” -valtakirjalla, kuten esimerkisi filantrooppisena monarkkina
ylistetty, Belgian kuninkaan Leopold II suurenmoiset saavutukset, Kongon
vapaavaltiossa (1877—1908) ja Euroopan maiden harjoittamat omat vuosi-
sataiset juutalaisvainot, jotka johtivat loogisesti aina alkuseurakuntien rak-
kauden” aterioilta Auschwitzin tuhoamisleirin asemalaiturille asti, yritetdan
tehdd mahdollisimman nékymaittomiksi esimerkiksi vaikenemalla, totuutta
muuntelemalla tai maton alle lakaisemalla.

Tuskin olet historian oppitunneilla kuullutkaan, ettd Belgian kuningas Leo-
pold II, jonka rinnalla Aadolf Hitler oli vain polvihousuinen koulupoika, on
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oiva loistoesimerkki siitd, kuinka kristitylld kuninkaallisella, joka tekojen-
sa barbaarisuudessa jopa ylittd4 tai ainakin vetdd vertoja Attilalle, ”’jumalan
ruoskalle”, on suurikokoinen ratsastajapatsas Brysselin keskustassa. Leo-
pold II naamio tekonsa, alkuperdisvdeston orjuuttamisen, silpomisen, rais-
kaukset ja kansanmurhan (arviolta ainakin 10 milj. uhria) kansainvéliseksi
tieteen ja ihmisystavillisyyden, (siis lahimmadisenrakkaudellisuuden) yhdis-
tyksen harjoittamaksi kumin ja norsunluun kerddamiseksi, Leopold 11 1876:

Maapallomme viimeisen tuntemattoman kolkan avaaminen sivistykselle ja
kokonaisten kansojen ylld hdilyvin pimeyden karkottaminen on, niin uskal-
lan sanoa, tamdn edistyksellisen vuosisadan arvoinen ristiretki.

George Washington Williams kuvasi tapaamistaan 1889 Leopold II kanssa:

Hdn on yksi maailman jalomielisimmistd hallitsijoista, kuningas, jonka kor-
kein pyrkimys on kristikunnan palveleminen, alamaistensa etujen ajamine-
ne, sekd viisas, armelias ja oikeudenmukainen hallinto

Leopold II puolestaan julisti:

Mind teen sielld vain sen, mikd on kristityn velvollisuus onnettomia afrik-
kalaisi kohtaan.

Mutta miksi tdimi humaaneista kiduttajista omien sanojensa mukaan kaik-
kein humaanein Leopold II, joka murhautti/tapatti kaksi kertaa enemmén
ihmisié ja vain vajaat 50 vuotta aiemmin kuin Hitler, selvisi kuin koira ve-
rdjastd? Leopold ymmadrsi, ettd useinkaan merkitysté ei ole poliittisen ta-
pahtuman todellisella painoarvolla, vaan silld, millaisena suuri yleisd sen
nikee. Se joka kontrolloi ihmisten mielikuvia, kontrolloi tapahtumia. Siksi
Leopoldilla oli kiytettdvissé satapdinen lobbariarmeja ja tukuttain lahjusra-
haa kansainvilisen lehdiston ja eri maiden poliitikkojen hiljentdmiseksi se-
ké mielikuvien muokkaamiseksi.

Eiké kristilliset lahetyssaarnaajat ja kristinuskon rakkauden valon Kongoon
tervetulleiksi toivottanut Leopold II pelkdstddn lobannut, lahjonut ja mur-
hauttanut, vaan Leopoldin joukkojen toimesta uhreja silvottiin, raiskattiin,
kidutettiin, nddnnytettiin nalkdén ja sairauksiin laajamittaisesti seki jarjes-
telmaéllisesti, mihin raakalaismaisuuksiin natsit eivét joitakin yksittdista-
pauksia lukuun ottamatta milloinkaan syyllistyneet. Kongon vapaavaltion
virkamies Leon Fievez kertoikin orjia kaapattaessa kéytetyistd humanitaa-
risista periaatteista:
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Tapoin sata alkuasukasta... mutta se antoi viidellesadalle mahdollisuuden
Jjdddd henkiin.

Ja henkiin jadminen merkitsi ainoastaan jidmisté orjiksi. Leopoldin kétyrei-
den tuhotessa kokonaisia afrikkalaiskylid jiljelle jii usein joukoittain orpo-
ja” lapsia, jotka marssitettiin viidakon halki kristittyjen, esimerkiksi Neitsyt
Marian Syddmen veljeskunnan “l&hetysasemille”. Tuhansia ja taas tuhan-
sia henkisesti vammautuneita ja aliravittuja, vanhemmistaan irti revittyja
lapsia kuoli jo matkalla siirtolaan. Yhden tytoille tarkoitetun katolisen siir-
tolan abbedissa eli nunnien johtaja, kirjoitti Kongon valtion korkealle vir-
kamiehelle 1895:

Monet pikkutytéistimme olivat saapuessaan niin sairaita, etteivdt sisarem-
me kyenneet pelastamaan heitd, mutta heillid kaikilla oli onni saada pyhdi
kaste. He ovat nyt taivaassa pikku enkeleind ja rukoilevat suuren kunin-
kaamme Leopold Il puolesta.

Lasten rukousten vuoksiko tapahtuneista raakuuksista vaiettiin? Vai siksikd,
ettd humaani Leopold II ei murhauttanut seka tapattanut kristittyjd, vaan ai-
noastaan tyhmid, pimeydessi vaeltavia, “neekereitd”? Ja, ettd hinen kaup-
pakumppanuudestaan hydtyneet olivat kristittyjd uskonveljid, jumalassa
vahvoja valtiomiehid ja kauppiaita, niinkd? Vai vaaditaanko muistopatsaan
pystyttdmiseen miljoonissa vidhintddn 2 numeroinen uhriluku?

Ei, vaan Leopold II teot lakaistiin maton alle arkistojen jarjestelmaillisen
polttamisen, tietoisen védristelyn sekd laajamittaisen vaikenemisen avulla.
Ja kun muun muassa Yhdysvallat, [so-Britannia, Ranska, Portugali, Saksa
sekd Turkki syyllistyivit samoihin aikoihin aivan samantyyppiisiin alkupe-
rdiskansojen massateurastuksiin joko omalla tai hallinnoimillaan/valtaamil-
laan alueilla, niin kaikki halusivat ilman muuta unohtaa, unohtaa jopa niin
tehokkaasti, ettd vield tindkdin paivand suurin osa edes itse belgialaisista,
ei tiedd tapahtuneista miesten sukupuolielinten kerdyksestd kumin pakko-
kerdyksen ohella juuri mitédén. Ryard Kipling runoili:

Minut viekdd Suezin taakse,
missd parhaatkin konnia on,
missd kymmentd késkyd tunneta ei

ja jano on sammumaton

Adam Hoschchild kirjassaan Kuningas Leopoldin haamu:
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(Richard) Stanleylle niin paljon tuskaa tuottaneet (seksuaaliset) estot muis-
tuttavat meitd siitd, ettd Afrikan Euroopalle vallanneet tutkimusmatkailijat
Jja sotilaat eiviit useinkaan olleet legendaarisen rohkeita ja suoraviivaisen
karskeja sankareita, vaan levottomia onnettomia pakkomieleteisid miehid,
Jjotka pakenivat menneisyyttd ja itseddn. Imperialismin levittdytymisen taus-
talta loytyvdt taloudelliset tekijit — raaka-aineet, tyovoima, markkinat —
ovat kaikki pdtevid selityksiksi, mutta mukana on ollut myés psykologista
polttoainetta

Eli rakkauden vajaatoiminta, kyvyttdmyys rakastaa, korvataan vallan, rahan
ja kunnian tavoittelulla, raa'an aggression aikaansaamalla mielihyvilld, or-
gasmeilla. Eikd Leopold II ole suinkaan Lutherin ohella historian suinkaan
ainoa kuollut, loistokkaisiin saavutuksiin yltinyt, rakkaudettomuudesta kar-
sinyt kristitty suurmies, jota kunnioitetaan esimerkiksi ratsastajapatsaalla,
muistomerkilld, sankarihaudalla, syntymén vuosipdivéjuhlilla tai rintaku-
vallaan rahassa riikeiden ihmisoikeusrikkomusten ja toisia ihmisid kohtaan
osoitetun raakuuden vuoksi. No Hitler jii ilman ratsastajapatsasta mutta
syynd ei suinkaan ollut rakkaudettomuus.

Historiaa voisikin nuorisolle opettaa aivan uudenlaisilla menetelmilld, jol-
loin arvosanansijaan esimerkiksi paikallisessa pikaruokalassa saisi ilmaisen
bonusaterian, jos tietdisi vastauksen “’cruel christian history”-packin sisélté
kulloinkin 16ytyvian kysymykseen siitd, kuka hengen jéttildinen, kirkkoisa,
kulloinkin erityisesti kunnostautui ldhimmaisenrakkaudessaan, survoi sanan
sdildlladn tai kuritutti rakastavan isén kddestd keihdilld ketdkin. Vai kan-
nattaisiko historianopetukseen valjastaa vaikkapa jéételoauto? Namé lahiot
horroksesta havahduttavien jaédteldautojen kaiuttimet kautta koko suloisen
Suomen maan voisivat sivistdd kansan syvia rivejé ja kertoa lapsillemme
opettavaisia tarinoita vaikkapa kristikunnan rakkauden tdyteisesta historias-
ta tai kristittyjen tavasta paeta henkilokohtaista vastuuta seka tekojaan kris-
tityn esivallan ja uskonyhteison selén taakse. Ehka lapsetkin voisivat siten
oppia, ettd heidén ei tule kédyttaytyd kuten opettajansa — “silld he sanovat,
mutta eivdt tee”. Silld ketkdpd muut kuin kristityt olisivat voineet rakkau-
den nimissé ja kultaista sddnto4 kiertdessadn keksid ahneutensa peitetarinak-
si ”’suosi suomalaista — osta kotimaista” kampanjan:

Koko nykyinen ldnsimainen vauraus ja niin sanottu veljelliseen rakkauteen
perustuva elamédnmuotomme on rakennettu niin sanottujen kolmansien mai-
den raunioilla vallitsevalle hiadélle ja kurjuudelle, jonka seurauksena maail-
man karkiluokkaa oleva hyvinvointimme on tidnd pdivana yhta haurasta kuin
tuhkaksi palanut paperiraha. Kuvaavaa on, etté ensin noita kristillisen ldhe-
tystyon kohteita ja vaurautemme lahteita kutsuttiin sivistyneesti siirtomaiksi
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ilmeisesti siksi, ettd niistd siirrettiin kaikki irti saatava arvokas, kuten kul-
ta, hopea, mausteet ja orjat, maihimme. Kristinuskohan oli eurooppalaisen
sivistyksen ylevin ilmaus ja halvalla valmistetut (tai rydstetyt) tavarat sen
kaytannollisten saavutusten mitta. Sen jidlkeen maat nimitettiin osuvasti ke-
hitysmaiksi — kehittyihan l4ntisten teollisuusmaiden kristittyjen kansalaisten
yltakylldisyys ja aineellinen hyvinvointi nykyiselle tasolle juuri kyseisten
maiden suunnattomien raaka-ainevarojen ja halvan tyovoimareservin hai-
kdileméattomén hyvéksikdyton avulla. Nykydidn nuo maat ovat ns. kolman-
sia maita. Niinpé niin, ei kahta ilman kolmatta ja — kolmannen korvapuusti.
Mutta tarina ei paity tédhin. Jotta loputonta talouskasvua ja aineellista hy-
vinvointia eldménsa paatarkoituksena pitiva sivistysmaan lahimmaisen rak-
kautta sdteilevd kansalainen unohtaisi edes hetkeksi tavaran, rahan, maineen
ja kunnian perdssé juoksemisen aiheuttaman henkisen pahoinvointinsa, niin
hinen pitdé aina vaan saada liséd ja yha vield lisdd kaiken maailman hila-
vitkuttimia. Ainoa keino tyydyttdéd timé meitd vaivaama krooninen muovi-
rihkamalumous on tietysti palkansaajien ostovoiman jatkuva nousu, joka
johtaa ennen pitkdd vidistamaéttd siihen, ettd maan sisdinen palkkataso ko-
hoa huikeasti muita maita ja ennen kaikkea niitd maita korkeammaksi, jotka
ovat meihin verrattuna taloudellisesti alistetussa asemassa. Niin kyseinen
kansakunta hinnoittelee itsensd kyltymattoméassia ahneudessa lopulta ulos
jopa kansainvilisiltd tavara- ja tydvoimamarkkinoilta. Ja vaikka kolman-
sista maista tuotavat raaka-aineet, kuten 6ljy sekd muut luonnonrikkaudet,
ovat edelleen hyvin halpoja, niin valuuttaa kristittyihin koteihimme aiem-
min sdkkikaupalla kantanut vientiteollisuus ei endd maassamme vallitsevan
ahneuden kylldstdmin palkkatason vuoksi yksinkertaisesti veda.

Oman armaan isdnmaan sisimarkkinat tokkivat myos. Veronmaksajat koke-
vat ensimmaéiseksi kotimaiset tuotteet kukkarolleen liian arvokkaiksi verrat-
tuna vastaaviin alemman palkkatason maissa tuotettuihin tavaroihin ndhden.
Seurauksena tésta kulutuskysynnin hiipumisesta on merkkind kotimaisten
yritysten toiminnan supistamisen tai padttymisen jatkuva uhka, tuotannon
siirtdiminen halpatydvoiman maihin, tyottomyyden peikko, kauppataseen
romahtaminen seké sosiaalisia ongelmia leipdjonoineen sisiltiva aikapom-
mi. Tédssd vaiheessa joku neropatti kaivaa esiin leikkausten liséksi (kdyhiltd
varastamisen lisdksi) pelastusrenkaaksi ”Suosi suomalaista — Osta kotimais-
ta” -kampanjan tilkitdkseen ahneuden suohon vadjaamatta uppoavaa ka-
tiskaa. Eikéd kukaan tule ajatelleeksi, ettd tima edelleen veroja, vilillisid
tyovoimakustannuksia ja kaiken maailman maksuja kitaansa hotkiva kéen-
poika on itse asiassa kaikkien meiddn ja meidédn vanhempiemme, kérkkaasti
vientitulojen saaliinjakoon aiemmin osallistuneiden kristittyjen kansalaisten
ahneuden oma aikaansaannos.
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Mutta onko moraalisesti oikein boikotoida tiettyd kolmannen maan kansa-
laisen tekeméa ja tdysin kotimaista vastaavaa tuotetta? Tuotetta, jolla tima
alle kaikkien meidédn minimipalkkojen ja minimitydaikojen puurtava, ihol-
taan erivirinen muukalainen pitdd nipin napin hengissi jossain réhjdises-
sé ja haisevassa slummissa kahdeksanhenkistd perhettidn? Omahyvéisesti
emme ajattele lainkaan sitd, miksi muiden maiden kansalaisten pitdé ostaa
vientiteollisuutemme tuotteita, vaikka me voimme kieltdytyid ostamasta hei-
dén vientiteollisuutensa tuotteita. Tai ehké kuvittelemme, ettd kehitysmaissa
asuvat ihmiset eivit ole meidin veroisiamme, sivistyneitd maailman omis-
tajia. Ja ainahan sitd voi omaatuntoaan rauhoittaakseen pari ropoa lahjoit-
taa nilkédkerdaykseen, kaukaiselle kummilapselle tai kriisialueella toimivalle
kenttésairaalalle. Miksi me emme Suomessa saman tien boikotoi esimerkik-
si 0ljyd, autoja tai tietokoneita?

Kéytannossd omahyvéiselld protektionismilla kehitysmaat sementoidaan
koyhyyteen, turisteille drinkkejd ja aurinkotuoleja kantaviksi kastittomik-
si seksityoldisiksi ja seldnhierojiksi, jotka notkeilla vartaloillaan ja taitavil-
la késilldan helpottavat pakottavia lihaksiamme ja pahaa oloamme. ’Suosi
suomalaista — Osta kotimaista” on kampanja, jolla kierretdin néppéarasti il-
man omantunnon tuskia vastuu maapallomme muista ihmisistd ja heidén
elinolosuhteistaan. Ikddn kuin olisi noiden kdyhien ihmisten vika, ettd he
tekevit tuotteita liian halvalla. Ja on muistettava, ettd olemme jo aiemmin
vahvemman oikeudella rydstidneet ndiden muukalaisten kotimaasta l4hes
kaiken mahdollisen.

Mutta eiko téllainen pelkén kotimaisuuden varjolla tapahtuva vastaavien
tuotteiden boikotointi ole perusteetonta syrjintdd? Syrjinnén syy ei tosin ole
tuotteen valmistajan ihon véri vaan tuotteen liian halpa hinta ja nimenomaan
se, ettd kaikki rahat eivit kilahda kristityn omaan taskuun.

Jokaisessa tapauksessa, jossa kotimaisia tuotteita myytéisiin suurella alen-
nuksella, ne revittdisiin vaahdoten késistd. Mutta kun maan kansalaiset
saadaan isdnmaata uhkaavan vaaran ja kotimaisuuden varjolla kipuamaan
rasismin rattikelkkaan, kiyttdytyminen muuttuu péinvastaiseksi. Koyhid
maita ja niiden kansalaisia ei saa missdin nimessi auttaa ostamalla hei-
dén valmistamiaan tuotteita. Vain kehitysapu ja erilaiset avustuskerdykset,
solidaarisuuskonsertit, rajoitettu mééra pakolaisia (eikd missddn nimessa
niin sanottuja elintasopakolaisia) sekd omaatuntoa puhdistavat kummilap-
set ovat sallittuja. Muru sinne, toinen muru tédnne -tukimuodot eivit va-
hingoita rikkaiden maiden kristittyjd kansalaisia eikd heiddn taloudellisia
etujaan saati herété heitd paivauniltaan, riko heiddn muovirihkamalumous-
taan ja takaavat vastedeskin, ettd aurinkorannoilta l0ytyy pdivavarjon nop-
sakoita avaajia.
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Kun muutama vuosisata sitten omaatuntoa rauhoittaakseen synnintuskissa
piehtaroivat paimennettavat sijoittivat varansa (ja toivonsa) aneisiin niin nyt
suurimmalla osalla erilaisille hyvéntekeviisyysjérjestoille annetuilla pikku
avustuksilla, on aivan sama tarkoitus — toimia soivaa omaatuntoa rauhoitta-
vana lddkkeend. Néin ihminen hitdapuun sijoittamallaan rahalla sulkee sil-
minsé, korvansa ja suunsa, jotta ei vain tarvitsisi ryhtyd tekoihin — hyl&ta
kaksinaismoraali. Pitkélla tdhtdimelld tehokkain apu nilkéé nikeville sekd
sotien uhreille olisi ilman muuta ja ehdoitta kaksinaismoraalin roskan otta-
minen pois omasta silmésta.

Onko se sitd kristittyjen ammattiyhdistysliikkeen jdsenten ja kristittyjen
poliitikoiden paasaamaa solidaarisuutta, ettd kristittynd on solidaarinen
ahneudelle ja hyva veli jarjestelmélle, mutta kdyttaytyy samaan aikaan yh-
teiskunnallisella tasolla kuin syddmeton, ruoskaa (taloudellista) heiluttava
siirtomaaherra? Eiko tidllainen muista maapallon asukkaista piittaamaton
kaytos ole kaikkien kultaisten sédéntdjen vastaista rasismia — raharasismia?
Tamako sitten on sitd paljon mainostettua rakkautta?

Ja jotta et kuvittelisi olevasi muita parempi niin, kommunismi ja sosialis-
mi ovat pohjimmiltaan ainoastaan kristinuskon kaltaisia, henkisesti pa-
hoinvoivien, rakkauden puutostilasta kérsivien kateellisten yksildiden
unenomainen, uskonnollis-sévytteinen haave — utopia tilasta, jolloin heidin
ei tarvitsisi endd kitua kateuden tunteen sisuskaluja kalvavissa kynsissd. Ja
vaikka silmiemme edessé ovat kulissisen romahdettua konkreettiset todis-
teet siitd, miten ndissé sosialistisissa ihanneyhteiskuntajarjestelmissé kateel-
lisuus poistettiin kertaheitolla, kansalaisten vilistd tasa-arvoa toteutettiin
ihmisarvoja polkemalla ja ihmisyyttd tuhoamalla, niin yhé edelleen useassa
maassa toimii kommunistinen tai sosialistinen (vasemmistolainen) puolue
edistyksen nimissé ja aivan laillisesti. [Imeisesti kaikkein huonovointisim-
mille kansalaisille ei ole vieldkddn valjennut, ettd aatteena kommunismi on
natsismin ja kristillisyyden kaltainen ihmisyyden tuhoamisleiri.

Kaikki ndma aatteet, kristinusko, kansallissosialismi ja kommunismi, up-
poavat heikko-osaisiin, lukutaidottomiin ja elamédsséén pettyneisiin pieniin
ihmisiin, sokeisiin rakkaudettomuuden uhreihin, jotka jo didinmaidossa
ovat imeneet itseensd esivanhempiensa ja ympérdivansa yhteison epdonnis-
tumiset, taidon totella kuuliaisesti kiskijda, ndyristelld ylempié seka syyttaa
ja kadehtia kanssaihmisid. Uhreihin, jotka pysyidkseen pystyssi, tarvitse-
vat ympdrilleen tuekseen toisia itsetunnoltaan yhtd heikkoja ja jotka siten
toisiinsa nojatessaan voivat luopua itsendisestd ajattelusta ja antautua aje-
lehtimaan seksuaalisen tyydytyksen kaltaisessa orgastisessa tilassa joukko-
harhan aalloille.
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Kommunistien agitaatio nojaa vapauden, veljeyden seké tasa-arvon unel-
maan. Se antaa toivoa toivottomille, aseen avuttoman kiteen. Verenpu-
naisten lippujen hulmutessa he niittévit sirpeilldén ja telovat vasaroillaan
luokkaviholliset omantunnontuskitta. Natsien propaganda puolestaan pau-
haa peitteleméttd ja aivan avoimesti kostosta, voimasta ja vapaudesta. Sekin
tarjoaa, samoin kuin pyhdi vihaa uhkuva kristinusko, tilaisuuden kaikkein
katkerimmille ja kostonhimoisimmille yksiloille vierittdd omat epidonnis-
tumiset ldhimmaisen niskaan. Hakaristilippujen hulmutessa rautakoroilla
poljetaan joukkohautoihin sddlittd kaikki herrarotuun, valittuihin kelpaa-
mattomat sen saman vapauden unelman nimissa jota kristityt nimittavét Ju-
malan rakkaudeksi.

Ja jos olet paittianyt hyliti kaukoviisaasti veljeyteen vetoavan vasemmisto-
laispolitiikan, unohtaa vékivaltaiset uskonopit ja padatynyt lopulta sellaisen
sinulle soveltuvan rauhanuskonnon pariin kuin buddhalaisuus, niin kan-
nattaa perehtyd jo aiemmin esilld olleeseen Tiibetin buddhalaisten ennen
kiinalaismiehitystd maassaan harjoittamaan “rauhan” vékivaltaan tai May-
anmarissa juuri nyt joulukuussa 2017 meneilldén olevaa Ashin Wirathun,
hyvyyden, anteeksiantamisen ja vékivallattomuuden perikuvan johtamaan
buddhalaisten suorittamaan etniseen puhdistukseen, rohingya—kansan mus-
limien havittdimiseen. Ashin Wirathu;

Muslimt ovat kuin Afrikan monnikalat. Monnikalat lisddntyvdt hyvin no-
peasti, syovdt toisiaan ja tuhoavat ympdristod. Buddhalaisnaisten on pa-
rempi naida vaikka koiria kuin muslimimiehid

Kaikki tdmé tapahtuu theravada-buddhalaisen (vanhin olemassa olevista
buddhalaisista koulukunnista) Aung San Suu Kyin, joka Nobel-puheessaan
perdénkuulutti maailmaa “jossa ei olisi karkotettuja, toivottomia ja koditto-
mia ihmisid, ja jossa kaikki voisivat eldd vapaudessa ja rauhassa”, hiljai-
sella myo6tivaikutuksella.

Ja ihan vain kuriositeetin vuoksi ohimennen mainittuna, niin shinto-
lais-buddhalaiset japanilaiset ovat muuten jirjestdneet maailman ilmei-
sesti kautta aikain suurimmat kuusi viikkoiset 20 000 naisen (joukossa oli
alle 10-vuotiaita tyttdlapsia, vanhuksia, nunnia ja raskaana olevia naisia)
joukko-raiskauskekkerit Nanjingissd 1937 toimeenpannessaan tdssé kiina-
laisessa kaupungissa yli 300 000 uhria vaatineet veriloyly-festivaalit. Fes-
tivaali-ohjelmaan kuului ampumisen ja puukottamisen lisdksi kaulojen
katkaisu, vatsan avaaminen, syddmen repiminen rinnasta, mestaus, hukut-
taminen, eldvéltd hautaaminen, polttaminen, naskalilla pisteleminen seka jo-
pa kastraatio ja eméttimen kautta hengiltd survominen.
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ILMAISET MUOVIAMPARIT

Tekstiviestien suhistessa bittiavaruudessa ja ilotulitusrakettien paukkeessa
Suomessa kuollaan muuta Eurooppaa useammin vikivaltaan. Paattajat ovat
suunnattoman ylpeitd suomalaisten lasten menestyksesté Pisa-tutkimukses-
sa, koska he kuvittelevat luku- ja kirjoitustaidon olevan sivistyneen ihmi-
sen oleellisin tuntomerkki. Mutta mité sivistys oikein on? Millainen on si-
vistynyt ihminen? Jos sivistykselld tarkoitetaan kasvatuksen kautta omak-
suttua tietoa, henkistd kehittyneisyyttd, suvaitsevaisuutta ja avarakatseisuut-
ta, niin Suomi on vasta matkalla alkumerestd puuhun. Omaksuttu tieto on
téssd tuhansien jarvien maassa pédosiltaan kyklooppimaisen kapea-alaista,
henkinen kehitys pikemminkin kehitysvammaisuutta, kyvyttdmyyttd koh-
data edes naapuri saati muun maan kansalainen toisena ihmisend, inhimilli-
send olentona, jolla on omia ajatuksia ja tunne-elaméa.

Kuvaavaa on, ettd suomalaisten nuorten keskuudessa tehdyn tutkimuksen
mukaan nuoret eivit itse osaa etsid tietoa, vaan he odottavat valistusta val-
tion, Euroopan unionin ja koulun taholta muun muassa eettisten (sivisty-
neiden) tuotteiden valinnassa. Tétd valistusta velvollisuudentuntoiset suo-
malaisnuoret kaipaavat siksi, ettd yli puolet heistd on vakuuttunut siitd, et-
td omilla kulutusvalinnoilla voi vaikuttaa maailman tulevaisuuteen, muut-
taa maailmaa. Paattdjat ovatkin varmasti tyytyvaisid, kun nuoret kéyttavét
aikansa sen pohtimiseen, onko muovi- vai paperipussi ekologisesti edulli-
sempi vaihtoehto sen sijaan, ettd he keskittyisivit ndpertelyn sijaan ajatte-
lemaan sitd, kuinka ithmisia tulisi luonnonmukaisesti kohdella.
Suomalainen kasvatusperinne nojautuu virkavallan kunnioittamiseen ja la-
himmaisten nolaamiseen. Olennaista ei ole ollut usko lapseen ja timén mah-
dollisuuksiin, vaan lapsen ohjaaminen ndyryyteen, siisteyteen ja tottelevai-
suuteen. Perinteisen kasityksen mukaan lapselle ovat luontaista laiskuus,
tottelemattomuus, taipumus kiusantekoon ja vilppi heti kun aikuisten sil-
ma vilttdd. Kasvatuksen tehtdviana on ollut kitked ndma piirteet pois. Lasta
on kiellettdva, vartioitava ja neuvottava ja erehdyksistd on viipymaétté ran-
gaistava. Kaikkea kiittdmista tulee vélttiad ja kehuminen on suorastaan kiel-
lettyd. Suomalaisen lapsen suurimpia pelkoja on nolatuksi tulemisen pelko.
Lapsi pelkii erityisesti sitd, ettd joutuu téllaiseen tilanteeseen koulussa, op-
pilastoverithan nauravat véérille vastaukselle. Liisa Keltikangas-Jarvinen
kirjoittaa kirjassaan “Hyv4 itsetunto”:

Suomi oli parikymmentd vuotta sitten mukana kansainvdlisessd vertailus-
sa, jossa tarkasteltiin amerikkalaisten ja Euroopan eri maiden ihmisten tun-
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ne-eldmdd. Suomalaiset poikkesivat kaikista muista kansallisuuksista. Hei-
ddn tunnekokemuksensa olivat tutkittujen ryhmien piirissd kaikkein nega-
titvisimpia, ja heilld oli kéiytossddn eniten ja monipuolisin kokoelma ne-
gatiivisia tunteita. Lisdksi he kokivat ndmd tunteet voimakkaampina kuin
muut tutkittavat ja pitivit negatiivisia tunteita positiivisia tdrkedmpind. Toi-
sin sanoen heilld oli esimerkiksi vihantunteelle enemmdin erilaisia muotoja
kuin muilla. Vihaisuus oli heille lisiksi voimakkaampi kokemus kuin oli vi-
hantunne muualla. Kun suomalaiset olivat vihaisia, he olivat sitd hartaas-
ti ja pitkdcdn.

Positiivisten tunteiden mddrd taas oli suomalaisilla vihempi kuin muilla
kansoilla. He eivdt kokeneet positiivisia tunteita kovin voimakkaina eivdtkd
pitdneet niitd yhtd tirkeind kuin negatiivisia. Tutkijoiden huomiota kiinnit-
ti erityisesti kateuden voimakkuus suomalaisten keskuudessa. Kateus toista
kohtaan oli yleisempdd kuin muualla, mutta lisiksi se toimi suomalaisilla
suoritusten ja aikaansaannosten lihteend. Kateus oli motiivi, joka sai suo-
malaiset yrittdmddn enemmdn. Tutkimuksen runollinen lopputulos oli, ettd
kaukana kylmdssd Pohjolassa asuu maailman synkin, pessimistisin ja ka-
teellisin kansa.

Avarakatseisuus on Suomessa suvaitsematonta ahdasmielisyytta erilaisuut-
ta kohtaan sekd sitd suomalaista pohjatonta kateutta, joka ilmenee sairaal-
loisena toisten ihmisten, jopa kansojen vastoinkdymisista iloitsemisena tai
ilkedmielisend panetteluna. Erityisesti ruotsalaisten epdonnistumiset herét-
tavat suurta hilpeyttd muuten niin jurojen suomalaisten syddmissi. Ja mis-
sé kaksi suomalaista kohtaa, niin sielld hyvin helposti vitsaillaan venaldis-
ten tyhmyydelle. Valtaosa véestdd vihaakin venilaisid ja ndlvii ruotsalaisia,
vaikka Ruotsissa rosvotkin ovat dlykkddmpid kuin Suomessa.

Suomi ylpeilee estottomasti myds silld, ettd se antoi ensimmaéisend Euroo-
pan maana didnioikeuden naisille vuonna 1906. Tuohon vuoteen asti naiset
eivét ilmeisesti saaneet 44nnéhtddkaan, kun luomakunnan kruunu purki pa-
toutumiaan. Naisten ja miesten tasapalkka (vain 3/4 miesten palkasta) tai ta-
savertaisuus lain edessd ei ole toteutunut. Ja vaikka korkeakoulutettuja nai-
sia on noussut talouseldmain ja politiikan johtopaikoille, se ei ole muuttanut
miksikddn miehistd asenneilmastoa. Etupddssd vain ne naiset menestyviét,
jotka apinoivat parhaiten miehid. Naisen paikka on tdnékin paivdni useim-
missa suomalaiskodeissa ”henkisesti” nyrkin ja hellan vilissa tai kuvainnol-
lisemmin rakkaudettomuuden ja tv:n kuvaruudun vélissé. Joku neropatti on-
kin esittdnyt, ettd miesten ja naisten tasa-arvon viimeiset esteet poistuisivat
Suomesta, jos naiset olisivat myds asevelvollisia.
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Tutkimusten mukaan Suomi on yksien Euroopan onnellisimpien ihmisten
asuttama maa. Mutta mité tutkimusta se on, nollatutkimustako, jos marsul-
ta kysytddn yhdessa hékissé, kuinka onnellinen se olisi jossain toisessa ha-
kissd, ilman, ettd se on oleskellut tai saa oleskella missddn muussa héakissa
paivadkddn muuten kuin muovirihkamaa ahmivana turistina, jolta on reis-
sussa havinnyt passi ja loppunut suomalainen ruisleipd? Kuinka Euroopan
onnellisempien ihmisten maa voi olla Euroopan vikivaltaisimpia maita? Ei
kai onnellinen vikivalta ole suomalaisten unelma? Vai ovatko sanat onni
ja vékivalta suomalaisille synonyymeja? Perhevikivalta, psyykkiset ongel-
mat, depressio, psykoosi, unettomuus, alkoholismi, itsemurhat, lasten huos-
taanotot, turvakodit, vahvan johtajan kaipuu, luulotauti ja oman minén erin-
omaisuuden korostaminen rehottavat kuin rikkaruohot néiden teennéisesti
hymyilevien Euroopan onnellisimpien ihmisten keskuudessa.

Ihmisten viliset suhteet eivit Suomessa pohjaudu luottamukseen vaan kiu-
saamiseen ja suoranaiseen simputukseen. Tutkimusten mukaan jopa kolmi-
vuotiaat lapset yrittdvét vaientaa suomalaisissa paivakodeissa kiusaajansa
millapd muulla kuin rahalla. On helpompaa vaieta ja yrittdd olla ndkyméaton,
ummistaa silménsa ja sulkea korvansa, toivoa parasta, koska kiusaaminen
alkaa kehdosta ja pdattyy vasta haudassa, jos sittenkaén. Kiusaamiseen syyl-
listyvét yhta lailla didin korvikkeina pdivékotien tétejd, rakkauden sanomaa
levittdvid seurakuntasisaria, avarakatseisia opettajia ja upseerikoulutuksen
saaneita, johtavassa esimiesasemassa tyopaikallasi toimivia herrasmiehia,
aikuisia ithmisii kaikista sosiaaliluokista ja ammattiryhmista.

Enté onko sinunkin syddmesi paikalla pelkkd muovinen visa-kortti? Ihmi-
syys, inhimillisyys sekd l&himmaisen rakkaus muuttuvat tuolloin pelkiksi
tunnusluvuksi. Sind samana pédivand kun sdidnndt sanelevat moraalimme ja
tuo sdéntdjen pilkuntarkka noudattaminen maéérittelee vuorostaan moraa-
limme, joka taas muotoilee uudet sddnnot, elamme yhteiskunnassa, jossa
hyvai ja paha ovat menettdneet moraalisen merkityksensd. Kun sdannot sa-
nelevat kaiken sen miké on oikein ja mikd vdirin, olemme vaienneet, muut-
tuneet ndyriksi sivustakatsojiksi, lauma-automaateiksi, luopuneet ihmisyy-
destimme ja sulkeneet itse itsemme vapaaehtoisesti fasistisen tydleirin piik-
kilanka-aitojen sisdpuolelle, paenneet pimeéddn parakkiin.

Vikivalta on evoluutioteoreetikoiden mielestd ilmeisesti suomalaisissa gee-
neissd samoin kuin sydédn- ja sokeritauditkin. Paivikoti-ikdisten lapsien har-
rastama toistensa kiusaaminen on siis vain geenien viatonta leikkid voimak-
kaimman lajikumppanin karsimiseksi ja karaisemiseksi aikuisidn ankaraan
eloonjaamiskamppailuun. Ainakin antropologi Edward Dutton esitti niin
Helsingin Sanomien mielipidepalstan sunnuntaidebatissa 21.2.2010 véitté-
essédn, ettd kulttuuri on geneettisessé talutushihnassa ja suomalaisten kan-
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tama “uralilainen” geeni yhdessé alkoholin kanssa tekee suomalaisista vé-
kivaltaisia. Tdma sama “tiedemies” nédkee ratkaisuksi vikivallan pois kit-
kemiseen suomalaisesta yhteiskunnasta terveydenhuoltoon huomion kiin-
nittdmiselld. Téllainen tiedemiehen” esittima geneettinen selitysmalli it-
se asiassa siunaa suomalaisten vikivaltaisen kdyttdytymisen, silld mitd me
geeneillemme voimme, emme mitddn. Ja tiedemieshén on korkeasti koulu-
tettu, hin tietdd ilman muuta, mikad meitd vaivaa?

Vai olisiko niin, ettd vdkivalta hiipii geeneihimme kiusaamisen seurauk-
sena? Mielellddn kylld kehuskellaan silld, ettd suomalaisia voidaan johtaa
vain edesti ja ettd suomalainen ei jatd toista suomalaista, mutta samaan ai-
kaan vaietaan tdydellisesti siitd, ettd tuo johtaminen on ldhes poikkeukset-
ta rangaistuksen uhalla késkyttdmisté tai tykkitulen kédntdmistd omiin ase-
miin kuten Aadolf Ehrnroth teki Ayripadssd 7.7.1944. Ja totta kai, eihin
suomalaista voi jattdd, ketd silloin voisi kiusata? Keskustelun ja mielipi-
teiden vaihdon sijaan vaiennetaan ja vaietaan, tolvitddn ja kaikkein mielui-
ten totta kai takaapdin. Viittely, sivistynytkin, on sinivalkoisessa Suomes-
sa kielletty. Téalla kaikki on mustavalkoista. Suomi onkin ehki ainoa Lan-
si-Euroopan maista, jolta puuttuu kansainvélisesti tunnettu dlymysto, ellei
oteta lukuun kaikki erittdin vakavan luonnehéirion, narsismin, tunnusmer-
kit omaavaa Paavo Viyrysté ja hinen syvillistd Dostojevski-tuntemustaan
seka tohtorinvéitoskirjassa 1986 esitettya kasitystd Neuvostoliiton ja Suo-
men ystivyys-, yhteistyd- ja avunantosuhteiden muuttumattomuudesta tu-
levien satojen vuosien saatossa, unohtamatta tietystikéén sellaisia dlymys-
ton edustajia kuin "nollatutkimus" Pekka Himasta ja "etkd tiedd kuka mina
olen" Jari Sarasvuota.

Ja tympedn ummehtunut kansallistunne on maassamme valittomasti katos-
sa, kun yksikin hengenvaarallinen hyttynen hukkuu lomahotellin parvek-
keella suomalaisturistin puolityhjdén drinkkilasiin tai kdy raivokkaan ve-
renhimoisesti avuttoman turistiparan paille mutta tulee lopulta lomakohteen
vartijoiden toimesta eliminoiduksi jossain maapallon turistislummeista, jos
vain yksikin suomalainen sattumalta osuu kamalan onnettomuuspaikan 14-
histolle tai on ollut korkeintaan alle sadan kilometrin péédssa tapahtumapai-
kalta. Tuollainen jarkyttdva suomalaisiin kohdistunut kansainvélinen uhka
ja suunnaton uroteko, moskiiton ’murhaaminen”, uutisoidaan poikkeuksetta
suhteettoman néyttavésti aina iltapdivélehtien kirkuvissa 160peissd. Suoma-
lainen sielld, suomalainen téélld, me suomalaiset olemme voittajia-hehkutus
kertoo syvésti itsetunnon vajeesta ja pohjattomasta rakkauden kaipuusta.
Kuvaavaa onkin, ettd yleisesti toitotetaan joka tuutista suomalaisen voitta-
van aina ja ettd, on lottovoitto syntyd suomalaiseksi, ovathan juuri voitta-
misen tarve, muiden nujertaminen ja maahan polkeminen seké peliriippu-
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vuus ovat yhtildisen, yleisen ja syvin rakkaudettomuuden seurausta, sen
tunnusmerkkeja.

Kaiken kukkuraksi valtiovalta on huolestunut ennen kaikkea Suomen ima-
gosta, ei suomalaisista. Mikéhan meikki suomalaisia maailmalla pukisi té-
nddn parhaiten? Ja kun yksi naiskirjailija erehtyy avaamaan suunsa ja ker-
too tanskalaiselle tv-toimittajalle suomalaisen miehen juopottelevan, hak-
kaavan vaimoaan ja vetdvén itsensé vapaaehtoisesti vield kaiken kukkurak-
si jonain pdivand jojoon, niin Suomi-kuvaa kohentavaan tyoryhméaan kuu-
luva naispuolinen jdsen, Euroopan historian professori Laura Kolbe valit-
taa julkisesti:

En nde, ettd on hygieenisesti kivaa kritisoida kutsuttuna vieraana pohjois-
maisessa televisiossa kovasti omaa isdnmaataan. Hdin on paitsi omien teks-
tiensd ldhettilds myos edustaa suomalaista kulttuurieldmdd.

Muun muassa Euroopan professori Laura Kolben ja teologian tohtori II-
se Paakkisen antamat esimerkit kertovat, ettd tiedemiehen tai -naisen, saati
professorin, ei tarvitse olla nykyisin viisas, ei edes dlykis tai omata alkeel-
lisintakaan ajattelukykyé, kunhan hén on vain oppinut ulkoa sen tyhjén nip-
pelitiedon, mitd vaaditaan akateemisen tittelin saamiseksi. Kolbe pitda kir-
jailijan nostamia aiheita tosin tirkeind, mutta ikavisté asioista pitdisi hanes-
td, aivan kuten uskovaisten mielestdkin, puhua syyttelemaitta ja yleistdmat-
td. Tdma tarkoittaa ilmeisesti vaikenemista ja unohtamista, vai miké sanan
syyttdd vastakohta oikein on? Ainakaan se ei ole sana anteeksianto, joka on
sanan tuomita vastakohta.

Mutta koska maabridndivaltuuskunnan mielestd Suomen térkein voimava-
ra on se, mitd suomalaiset ovat, tekevét ja sanovat, niin Kolbe kertoisi mie-
luummin ulkomaalaisille, ettd Suomessa asuu ainoastaan rehellisid, luotet-
tavia ja innovatiivisia ihmisid. En vain ymmaérra kuinka juuri hén voi syyl-
listyd noin karkeaan yleistykseen, silld toisaalla timd sama professori pi-
tdd Suomi-kuvan luomisen suurimpana ongelma nimenomaan sitd samaa
yleistamistd, johon hénkin retkahtaa. Kolbehan jopa toteaa Kaleva-lehdes-
s424.11.2009 julkaistussa artikkelissa, ettd kaikkien suomalaisten véitetdén
olevan tietynlaisia, eikd véitteilld aina ole pohjaa. Taydellisen mahalaskun
vallan marinoima Kolbe tekee péddstiessidén suustaan kyseisessd haastatte-
lussa seuraavan todella innovatiivisen holéyksen:

Eitodella pidd paikkaansa, ettd Suomi vaikenee kahdella kielelld. Nykyeld-
md kaupungissa on tdynnd puhetta, ylenpalttista kommunikaatiota, sanal-
lista ja kuvallista.
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Suomalaiset ovat siis imagoltaan helpoiten hyvéksyttdvissd maamme rajo-
jen ulkopuolella, kunhan he vain puhua pulisevat rehellisesti alennusmyyn-
neistd, viinan hinnasta, lauantaisesta lottopotista, Ruususen silikonirinnoista
tai tuppeen sahatusta, kunhan vain iltapdiva- ja juorulehdet pursuavat ylen-
palttisesti kuvia alkoholistuneista naisten hakkaajista. Entisti talviurheilu-
sankareistamme on tullut sinivalkoisen Suomen nykyisid luotettavia, mieltd
ja pulloa kohottavia arkipdivén esikuvia, todellisia Suomi-kuvan ldhettejé.
Suomen hallituksen on muuten myos pika pikaa kansallisen yhtendisyyden
nimissa sdddettdva turvallisuuteemme ja itsendisyyteemme vedoten poik-
keusjarjestyksessd hatdtilalaki, jolla suomalaisia kielletddn rangaistuksen
uhalla kertomasta kenellekddn muun maan kansalaisella maamme rajojen
sisd- ja ulkopuolella sitd tarkasti vartioitua valtiosalaisuutta, ettd maamme
kansantalous on luhistumispisteessad. Silld jos vain yksi sairas egyptildinen
tai venéldinen mummo voi, kuten lehtien yleisonosastojen kirjoituksissa
viitetddn, romuttaa hyvinvointiyhteiskuntamme, téllaisella poikkeuslailla
on tulipalokiire.

Vihollisvallan agentithan voivat kdyttdé tietoa hyvikseen ja ldhettdd tin-
ne tankkien sijaan vaivihkaa pari bussilastillista ikivanhoja mummoja vaa-
rennetyilld viisumeilla romauttamaan kansantaloutemme, jolloin omat rak-
kaat isoditimme joutuisivat odottamaan vanhainkodeissa helldd ja rakasta-
vaa huolenpitoamme, vaippojen vaihtoa nykyisen kahden vuorokauden si-
jaan viikon, jollei jopa kauemmin — ikuisuuden. Suomalaislehmien maito-
kin happanisi ilman muuta tuollaisen maata jarisyttdvin mummoinvaasion
vuoksi jo utareissa, ja varusmiehemme jéisivét siten vaille taistelutahdol-
le elintdrkedd paivittdistd maitonédkkileipdannostaan. Suomalaisen maidon
puute saisi maamme tuota pikaa polvilleen ja joutuisimme tulevaisuudessa
juomaan pelkéstdin miehittdjien maahan tuomien ruotsalaisten vasensork-
kaisten lehehmien mautonta mjolkkia.

Vield siitd edelld mainitusta mahdollisesta rangaistuksesta, joka uhkaisi val-
tiosalaisuuksia levittdneitd, sen verran, ettd tehokkain mahdollinen toimen-
pide olisi Armin ja Dannyn Youtube-videon I wanna love you tender” pak-
kokatseluttaminen ohi suunsa puhuneilla rikollisilla esimerkiksi muutaman
kerran perdperdd. Kyseinen video tehoaisi hirvittivyydessédén eripituisina
annoksina jaeltuna takuuvarmasti, ei vain valtiosalaisuuksia kuiskutellei-
siin isdnmaanpettureihin, vaan myds kaikkiin muihinkin rikollisiin heidén
isélliseksi ojentamiseksi ja ohjaamiseksi kaidalle tielle. Epdilen, ettd polii-
tikkojen muisti ei endd palailisi ainoastaan tukalan paikan edessi ja silloin-
kin taannehtivasti paitsi ehka erdiden valheen ldtissé rypevien Suomen Kes-
kustapuoleen jdsenten, silld saattaahan Armin ja Dannyn esittimé huikaise-
va “taidenautinto” olla jopa Juha "Suomen puolesta rukoilija" Sipildn, Matti
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"siltarumpu" Pekkarisen, Kauko "koplari" Juhantalon, Matti ”patkdmuisti”
Vanhasen, Antti “kanki” Kaikkosen ja Anneli ”puhun niin totta kuin osaan”
Jadtteenmien sekd heidén Suomea l&himmaisen rakkaudella kehittivien les-
tadiolaisten litkekumppaneiden lempivideo.

Eiké tarvitse omata selvdanndkijin kykyja ennustaessaan, ettd kotipesa tayt-
tyy kdienmunista lopullisesti sind pdivéni, kun hitaimmatkin kansalaiset lo-
pulta havahtuvat horroksestaan ja huomaavat, ettd Ruotsin kuningas, luteri-
lainen Jumala, Vendjan tsaari, Kremlin politbyroo tai Urho Kekkonen eivit
endd voi rangaistuksen uhalla sanella, mitd meidén pitéisi seuraavaksi teh-
di tai ajatella. Odotettavissa on hyvin nopea ja kaikkialle demokraattisesti
yhteiskunnassamme ulottuva tiydellinen moraalittomuus ja itsekkyys, ko-
din isdinmaan ja uskonnon luhistuminen, selkdrangan katkeaminen Suomen
leijonajoukkueen Vancouverin olympiakisojen USA-vélierdottelun malliin.
Tosin on tietenkin yha edelleen olemassa niitékin tosiuskovaisia, joita putoi-
lee kuin képyjéd puusta omakotitalojen jyrkiltd lumisilta harjakatoilta tapa-
turma-asemille paikkailtavaksi, jos Herra asuntoministeri vain niin kiskee.
Ensimmaiset tuhon ennusmerkit ovat jo kaikkien néhtivissa. Jos jopa sairaat
ja vanhukset etuilevat ja tappelevat keskenddn seké sairaanhoitajien kans-
sa rokotusjonoissa saadakseen suojan sikainfluenssaa vastaan, niin mité ta-
pahtuu silloin, kun talous romahtaa ja kahvi, olut ja makkara ovat kortilla tai
lauantai-illan lottoarvontaa ei toistuvien sdhkdnjakelukatkosten vuoksi voi
suorittaa? Ja talous romahtaa varmasti ennemmin tai myShemmin, todenné-
koisesti hyvin paljon ennemmin. [hmisten pitiminen onnellisena muovirih-
kaman, saippuaoopperoiden, ilmaisten muovidmpéareiden sekd silménkéén-
totemppujen avulla ei ole koskaan maailmanhistoriassa onnistunut leivén
loppuessa. Ja vield vihemmén se onnistuu tdndan, silld ihmisten pohjatto-
man ahneuden myo6té poliitikkojen lupaukset sekd unelmatehtaiden luomat
haaveet ovat katoamassa kuin kangastukset erimaahan, karkaamassa kuin
pilvet, tavoittamattomiin. On my0s hyvin todennékoisti, ettd jossain vai-
heessa poliitikoista tulee maalitauluja.

Vai onko rakkaus, kuten uskontokin, vain pelkka viruksen kaltainen mee-
mipleksi, jattildismiinen meduusa, itsekopioituvan meemiviruksen proteii-
nivaipan seindmaésti heijastuva harha, joka on hdmidhékin verkon tavoin
pyydystanyt suomalaiset?
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KRISTALLINHAURAS

Lopuksi tarkastelemme pahaksi pdédsseen ja kaikkialla kulkutautina raivoa-
van koko yhteiskuntaamme vaivaavan rakkausanemian, yleisen ja yhtélai-
sen rakkaudettomuuden taudinkuvaa. Kuten jo aiemmin oli esilld, kehitys- ja
neuropsykologi James W. Prescott on tutkinut seikkaperéisesti ruumiin mie-
lihyvai ja vékivallan alkuperéa.

Viimeaikaisten tutkimustulosten mukaan fyysisen mielihyvin puuttumi-
nen kasvavan lapsen kokemusmaailmasta néyttid olevan suurin syy fyy-
sisen viikivallan esiintymiseen kdyttiytymisessd...

Toisin kuin vdkivalta, mielihyvd ndyttdd olevan ilmio, jota maailmassa ei
ole koskaan riittdvdsti. Ihmiset ovat alati etsimdssd uusia nautinnon muo-
toja, mutta ndyttividt loytivin etupidssd korvikkeita luonnolliselle aistil-
liselle nautinnolle, kosketukselle...

Aiemmin esilld olleen korvikkeen, esinerakkauden lisdksi thmiset hankkivat
rakkauden korvikkeeksi hyvin usein lemmikin, esimerkiksi koiran, koska
koira ei hylkéé (varsinkaan jos se on hihnassa), siithen voi luottaa ja koirat
osoittavat rakkautensa vilpittomasti. Myds lapsista on tullut néyttelyesinei-
té, jotka tuodaan esiin ja pannaa syrjdén tarpeen mukaan. Ja yhi useammat
vanhemmat, joiden aika menee aineellisen elintason kohottamiseen, koke-
vat rasitteena sen, ettd lapset tarvitsevat heiddn aikaansa, tunteita ja ysté-
vyyttd. Pddstdkseen irti huonosta omastatunnosta he antavat lapselle sen
sijaan lahjoja: ”Katso kuinka paljon diska ja iskd sua rakastaa”. Vanhemmat
ostavat itsensd vapaiksi tunteista ja velvollisuuksista. Esineet tai vanhem-
pien ennen kaikkea kunnianhimoa tyydyttivit lapsen aikaa vievit “harras-
tusharjoitukset” korvaavat rakkauden ja lapset uskovat, etti nédin osoitetaan
rakkautta. Mitd merkityksettomédmmaksi ihminen tuntee itsensa, sitd enem-
mdn merkitsevit tavarat. Esinerakkaus korvaa ihmisiin kohdistuvan rak-
kauden.

Ja Anthony Storr puolestaan viitti, ettd on olemassa hyvin paljon ihmisia,
joita jokin lapsuudessa koettu tapahtuma, teko tai sanat, estdd rakastamasta.
Némai ihmiset eivét karttavat laheisyyttd ja ldmpdd, he eivét uskalla rakas-
taa estottomasti, eivitkd luota siithen, ettd toinen rakastaa heitd. Jo pelk-
ka lapsen hoivaaminen, niin ettd hinelti salataan tai kieleltddn tosiasioita
ja tapahtumia, voivat johtaa mielen sairastumiseen. Ei vilttdmatta sellai-
seen sairauteen, joka on ulkopuolisen havaittavissa, vaan ihminen voi néyt-
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téd suotuisissa olosuhteissa ulospdin aivan normaalille, hdiriintymattomalle,
mutta kohdalle osuvassa vihipatoisessékin kriisitilanteessa seuraukset voi-
vat olla arvaamattomat. Jo Bertrand Russel kirjoitti:

Senlaatuinen hyve, joka luodaan tietimdttomyyttd hoivaamalla, on hauras
Jja murtuu heti, kun asianomainen joutuu kosketuksiin todellisuuden kanssa.

Myds yksildlle aiheutettu, hinen sisimpéaéinsé kéitkemé pahaolo ryoppyda
hoivan synnyttimien harhojen tavoin ulos, kun asianomainen joutuu koske-
tuksiin tuon pahanolontunteen kanssa myShemmin elaméssdin. Ndma yk-
siloon, lapseen tai aikuiseen, kohdistetut sanat tai teot lakaistaan maton alle
yleensé sen vuoksi, ettd yhteiskunnan vallitseva ilmapiiri katsoo niité 14pi
sormien, jopa hyvéksyy ne vaieten ja/tai ne ovat niin hipeilliset tai kipeit,
ettd teon kohde katsoo parhaimmaksi vaieta niisté ja teljetd ne sisdénsé, pae-
ta niitd — vaikkapa vain alitajuisesti.

Ja niin kauan kuin syvélle yksilon mieleen syopyneet, pelko, alistus, syylli-
syys, hédpead ja/tai vikivallan uhka pysyvit lepotilassa, kukaan ei aavista, ei
edes hin itse, henkisen vammansa vakavuutta. Nama yksilot ovat ja eldvit
keskuudessamme kuin kuka tahansa normaalisti kdyttdytyva naapuri. Ku-
kaan ei osaa kuvitellakaan, ettd hén, ehkd muita paremman paineensieto-
kykynsa vuoksi, ei ole padtynyt mielisairaalaan tai vain avohoitoon. Ehka
ainoastaan kaytetyt mielialalddkkeet juoruavat ulkopuoliselle jonkinasteis-
ta henkisestd pahoinvoinnista.

Aika monet rakkauden puutostaudissa karvistelevit yksilot painiskelevat
eriasteisten syomishdirididen kanssa. Namé syOmishéiriot ovat psykoso-
maattisia kehon ja mielen sairauksia. Niiden taustalla on psyykkisti pahoin-
vointia, yksindisyyttd, tylstyneisyyttd sekd rakkaudettomuutta, joka ilmenee
hiiriintyneend syomiskayttdytymisend ja muutoksina sairastuneen fyysises-
sd tilassa. Kéyttdytyminen on epdnormaalia erityisesti suhteessa ruokaan,
painoon ja litkuntaan. Muun muassa anoreksia, ahmintahiirio seké terveel-
lisen ruuan pakkomielle ovat kaikki seurausta rakkauden vajaatoiminnas-
ta, yksilo joko kieltdytyy ruuasta tai ahmii ruokaa. Myds kasitys itsestd ja
omasta kehosta (itselle ja/tai muille kelpaamaton, vallisevat kauneusihan-
teet) on usein vadristynyt. Esimerkiksi suklaa, makeiset ja leivokset ovat
rakkauden korvikkeita. Muun muassa suklaan sydmisen on todettu rauhoit-
tavan naisten elimistdd ja mieltd vapauttaessaan kehoon hyvianmielen hor-
monia endorfiinia aivan niin kuin luottamuksellinen ldheisyyskin — rakkaus.
Toiset rakkaudettomuuden uhrit purkavat pahanolonsa ja oman mitéttomyy-
den tunteensa kouluampumisen sijaan vaikkapa vallan, aseman ja rahan
hamstraukseen. Esimerkiksi poliitikot, banksterit, byrokraatit, poliisit, lap-
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puliisat muun muassa ovat kaikki ammattiryhmii, joihin kuuluvia yksiloité
kalvaa valvonnan kiihko, jolla yritetdén haudata omaa mitittdmyys — pie-
nuus. Sanonta, ettd politiikka on monen pienen miehen mahdollisuus, on-
kin miti totisinta totta. Rahapelit ja kilpaurheilu seké sotilasura puolestaan
tarjoavat jannityksen tunteen korvaukseksi menetetylle ja/tai saavuttamat-
tomalle rakkaudelle, luottamukselliselle ldheisyydelle, isdd ja ditid tai ka-
dotettua rakkauttaan etsivélle rakkaudettomuuden uhrille. Kunniamerkeissé
riippuminen, arvonimet, palkinnot, metallin- ja rahanpalat juoruavat yksi-
16n epitoivoisesta yrityksestd todistaa itselleen olevansa edes jotain, peittda
kyvyttomyys — korvata rakkaus.

Ja ndmé ndkyvésti, aika usein vakavastikin yhteiskunnan rakkaudettomut-
ta oireilevat kansalaiset ovat vain pikkiriikkinen jadvuorenhuippu. Yhteis-
kunnan sivistyneen” pintakiillon alla eldd massoittain lajikumppaneitamme
rakkaudettomissa, hapettomissa olosuhteissa. Silld suuri enemmistd itsedén
terveind ja normaaleina pitdvistd yhteiskuntamme jdsenistd on, ilman pie-
nintdkddn epdilystd, mieleltddn enemmain tai vihemmaén sairaita. Koko
yhteiskunta on mieleltdén sairastuneiden, haamujen varjossa aikaansa ku-
luttavien haamujen rakentama ja hallitsema huojuva pelikorttitalo. Kaik-
ki yhteiskunnan sédénnot on laadittu mieleltddn sairaiden ihmisten toimesta
mieleltdin sairaita ihmisid varten, jotka suostuvat elaméén jossain betoni-
1ahidsséd pydrittden omalta osaltaan tétd ahneuden ja kateuden kylldstimaa
oravanpyorda ja kantamaan kotiinsa kissanhiekkaa seka ilotulitusraketteja
samaan aikaan kun maailmassa miljoonia lapsia kuolee vuosittain pelkés-
tadn ripuliin ja vain siksi, ettd kaikkea on edistyksen nimissi saatava aina
vaan ja yhd enemmén, eiké kukaan tahdo luopua mistddn hinnasta saavute-
tuista eduista?

Mutta kun uinuva tulivuori, vaikkapa vain satunnaisesti, lopulta purkautuu
vaikkapa rdjahtimallé, on dérettoméan vaikeaa tietd etukdteen purkauksen
voimaa tai suuntaa. Ja purkauksen syy ei edes aina ole yksilon nykyisessa
elaméssdin kokema epdinhimillinen kohtelu, vaan aivan yhtd hyvin edelli-
sen eldmén aiheuttama “’kosto” — karman laki. Me pidimme ihmistd aivan
normaalina. Kerroimme himmastellen padasiassa onnettomuuksista elavél-
le sopulijoukolle, ettd hén oli kohtelias, ystévillinen sekd omasi hyviét tavat,
mikédn ei viitannut, eikd mitenkdan osannut arvata, mita tulisi tapahtumaan:

Kuusikymppinen mies on ampunut vaimonsa kuoliaaksi Laukaassa Kes-
ki-Suomessa. Verityo tapahtui parin yhteisessd kodissa eilen. Teon jdl-
keen 64-vuotias mies ampui itseddn ja haavoittui hengenvaarallisesti.
(29.1.2012, Iltalehti)
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Poliisi tutkii Rautalammilla Pohjois-Savossa aamupdivilld tapahtunutta
vdkivallantekoa tappona. Poliisi l0ysi paikalta vikivallan kohteeksi joutu-
neen elottoman naisen. Vuonna 1951 syntynyttd naista yritettiin elvyttdd,
mutta hdnet todettiin myohemmin kuolleeksi. Poliisi otti tapahtumapai-
kalta kiinni vuonna 1949 syntyneen miehen, jota epdillddn naisen tapos-
ta. (7.7.2017, Iltalehti)

Juankosken surmasta murhasyyte: Idkds mies iski sairasta vaimoaan te-
rdaseella 66 kertaa. Nainen [oytyi kuolleena yksityisasunnosta. Syyttdjin
mukaan 77-vuotias mies oli lyonyt 70-vuotiasta vaimoaan terdaseella kas-
voihin, yldvartaloon, olkavarsiin ja ranteisiin. (23.10.2107, Iltalehti)

Esimerkiksi ylld mainitut iltapdivén lehden 160peissd kirkuneet uutisotsi-
kot kertovat henkisesti haavoittuneiden, mieleltdin sairaiden elakeldisparien
ympardivad yhteiskuntaa vaivaavan rakkauden puutostaudin jarkyttévistd
seurauksista — puutostaudin, joka on saattanut kyted syddmen sopukoissa
vuosikymmenid. Vai kuvitteleeko joku todella, ettd niilld vékivallanteoilla
ei ole mitdén tekemistd rakkaudettomuuden ja yhteiskunnassa vallitsevan
yleisen kaksinaismoraalisen kdyttdytymismallin kanssa? Ettd nima myohii-
selld aikuisiélld puhjenneet vékivallan paiseet olisivat pelkkien hammaskei-
jujen vanhuksille muka juonima héijy jekku?

Vuodenvaihteessa 2009—2010 Suomea ravisteli raaka usean ihmisen kuo-
lemaan johtanut joukkoteloitus. Helsingin Sanomat kysyi kdsiddn pesten-
paikirjoituksessaan (nimettdmén henkild) 2.1.2010, misté nditd pelkureita
kasvaa, jotka yrittévit ratkaista eliménsi ongelmia tappamalla puolustusky-
vyttomid, eivitkd edes uskalla kohdata tekojaan ja kantaa niiden seurauksia.
Kirjoittajalla ei ole muuta vastausta kuin ettd meiddn on kyettiva yleisesti
vahvistamaan turvallisuuttamme:

Jollakin tavoin yhteiskuntaan on saatava parempi yhteisvastuun ja vilittd-
misen henki. Ihmisen pitdd pystyd jakamaan pelkonsa ja ahdistuksensa, ja
nditd viestejd on opittava kuulemaan ja ymmdrtimddn paremmin. Paljon
puhutaan, ettd hyvinvointiyhteiskunnassa vastuu on sysdtty yksiloiltd yhteis-
kunnalle. Ndiden murhendytelmien [Myyrmaéki, Jokela, Kauhajoki, Leppé-
vaara] edessd mieleen nousee, ettd monessa suhteessa asiat ovatkin ehkd
toisin pdin, yksilo on jdtetty yksin. Vastuuta ei ehkd pakoilekaan yksilo, vaan
héintd ympdréivd yhteiso.

Monet ulkomaalaiset sanovat, ettd Suomi on kova maa. Meilld on totuttu
vetoamaan ihmisten vastuuntuntoon ja yleinen on totuttu asettamaan yksi-
tyisen edelle. Se ndkyy julkisten puheiden kolkkoutena ja tiukkana pitdiyty-
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misend tosiasioissa. Meilld ei ole kykyd kdsitelld surua, ahdistusta, pelkoa
Jjavihaa, ja kuitenkin juuri ndistd ldhteistd namdkin vikivallan teot kumpua-
vat. Yksikddn ndistd murhaajista ei ansaitse sddlid eikd sankarin sddekehdd
— pelkureita kaikki tyynni. Mutta silmiin on opittava ihmistd katsomaan ja
avunpyynto ja hdtd tunnistamaan. Tamd vaatimus koskee erityisesti viran-
omaisia mutta myos jokaista voimissaan olevaa.

Samassa lehdessa vield uutistoimituksen silloinen uutispédllikko (nykyééan
entinen), entinen stalinisti, joogalentdjd Anna Karismo kirjoittaa:

Jokin tdssd yhteiskunnassa mdttdd nyt pahasti. Mikd nditd pddttdjid vaivaa,
kun he eivit voimakkaammin reagoi yhteiskunnan henkiseen tilaan? Pddmi-
nisteri ja presidentti esittivit osanottonsa uhrien omaisille, mutta tiukkoja
puheenvuoroja vikivallan lopettamisesta on odotettu turhaan.

Kuten lainauksista voi lukea, sekd nimettomané péékirjoituksen kirjoitta-
jajaksi piiloutuva valittaja, ettd lehden uutispaéllikké Karismo haikailevat
tilanteen ratkaisijaksi, erotuomariksi, vahvaa johtajaa. Nyt tuon kaivatun
johtajan pitdisi lopettaa silmiton vékivalta. Toimittajat eivit itse henkilokoh-
taisesti nde voivansa vaikuttaa tapahtumiin mitenkéén, kukapa nékisi? Vas-
tuu tapahtuneesta sysétéan “tiukoille puheenvuoroille”, “julkisten puheiden
kolkkoudelle” ja "kasvottomille viranomaisille” sekd "yksilod ympdroivdl-
le yhteisolle", jotka "eivit osaa katsoa silmiin ja tunnistaa hdtdd ja avun-
pyyntéd". Helsingin Sanomien paikirjoitus on todellinen élyllinen floppi.
Ihmisethdn osaavat Suomessa jakaa pelkoa ja ahdistusta toisilleen todel-
la kiitettavasti vakivallan murheellisella kielell4, ei sitd endd viranomaisten
tarvitse opettaa. Ja ei kai kirjoittaja suinkaan tarkoita “yhteiskuntaan saata-
valla yhteisvastuun ja vilittimisen hengelld” siti, etti sivustakatsojat vallit-
sevan vaikenemisen sijaan vield yhteisvastuun nimessa auttaisivat tappajia?
Enté lause " Meilld ei ole kykyd kdsitelld surua, ahdistusta, pelkoa ja vihaa,
Jja kuitenkin juuri ndistd ldhteistd ndamdkin vikivallan teot kumpuavat’?
Suomalaisethan ovat varsinaisia mestareita purkamaan ahdistusta, pelkoa
ja vihaa vékivallalla. Eihdn péétoimittajan ajatuksissa ole mitdén mielta.
Hén ei kysy, mistd ahdistus, pelko ja viha kumpuavat. Ja hin kuvittelee, et-
td surulla, ahdistuksella, pelolla ja vihalla olisi jotain tekemistd vikivallan
kumpuamisen kanssa, vaikka suru, ahdistus, pelko ja viha ovat seurausta va-
kivallasta. Kirjoittajan mukaan kaikki muuttuisi, kunhan viranomaiset mutta
my0s jokainen voimissaan oleva oppii katsomaan ihmisti silmiin ja tunnis-
tamaan avunpyynnon ja hidén. Ikdén kuin maailmaa muutettaisiin tosiam-
me tiiviisti silmiin tuijottamalla — herran lettas sentdén.
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Miké néitd uusavuttomia toimittajia oikein vaivaa, kun he eivét ryhdy hen-
kilokohtaisesti omilla teoillaan vaikuttamaan yhteiskunnan henkiseen tilaan
vaan tyytyvit pelkistidn jeesustelemaan kentdn laidalla? Miksi he ovat itse
niin tdydellisen voimattomia? Entd missd niitd uusavuttomia. lausunnois-
taan paitellen vakavasta rakkauden puutostaudista kérsivid, toimittajia oi-
kein kasvaa? Siind Helsingin Sanomien paétoimittaja on kuitenkin melkein
oikeassa kun hén rohkeasti toteaa “pelkureita kaikki tyynni”, siis mikéli han
lukee pelkureihin kuuluviksi itsensé lisdksi nekin, jotka seuraavat tapahtu-
mia joko vaieten tai piitddn pyoritellen ja péivitellen sivusta, totta kai.
Keskusrikospoliisin erikoistutkijan psykologian tohtori Helind Hékkénen-
kin népertelee seurausten verkossa. Hinen mukaansa koulusurmaajilla on
kaksi yhteistd tekijda: syva pettymys ja usko omaan ylivertaisuuteen. Petty-
mys voi kohdistua omaan itseen, ympérilld vaikuttaviin ihmisiin tai yhteis-
kuntaan. Sen sijaan koulukiusaaminen ei ole kaikkien tapausten yhteinen
piirre. Koulusurmaajan tekoon liittyy Hiakkdsen mukaan vakava mielenter-
veyshdirio, vaikka tekijd kéayttdytyy yleensd ennen tekoaan yhteisdssa ta-
vanomaisesti. Masennuksen, mediavékivallan ja/tai huumaavien aineiden
kdyton katsotaan osittain lisddvén alttiutta vakivaltaisuuteen. Huh huh!
Hiakkidnen ei ensinndkddn tied4, ettd jo it ja ajat sitten, tutkimuksissa on
todettu, ettd mediavékivalta ei ole syy vikivallantekoihin, vaan mediava-
kivallan, aivan samoin kuin kaiken muunkin vékivallan ihannointi ja ylen-
madrdinen kuluttaminen on seuraus! Anthony Storrhan toteaa kirjassaan
“Ihmisen aggressiot":

Mitdidin todisteita ei ole siitd, ettd yleiset tiedotusviilineet ensisijaisesti oli-
sivat vastuussa rikoksista ja vikivallasta. On hyodytontd kieltdd lapsia
katsomasta sellaisia televisio-ohjelmia tai lukemasta sellaisia kertomuk-
sia, joissa esiintyy vikivaltaa, silld tillainen suhtautuminen pikemminkin
synnyttdd kuin poistaa vihaa. Meiddn pitdisi tuomita enneminkin erdiden
kauhukertomusten. televisiosarjojen ja pornografisten kuvien karkeus ja
raakuus kuin niiden sisdllys.

Eli vékivallan ihannointikin on vain pelkki seuraus aivan kuten myo6s ma-
sennus, pettymys, harhakuvitelmat omasta ylivertaisuudesta sekd huumaa-
vat aineet. Kouluampujat Pekka-Eric Auvinen, Matti Saari ja Myyrmannin
pommi-iskun kitilo Petri Gerdt olivat, aivan kuten esimerkiksi kaikki pe-
dofiilitkin, kaikki yhteiskuntaamme bakteerien lailla madéattavin rakkaudet-
tomuuden uhreja. Meidén aivan ikioman kaksinaismoraaliin pohjautuvan
kayttdytymisemme uhreja.
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Kaksinaismoralismista oivan oppitunnin antaa abortin ja homojen leppyma-
ton vihollinen, itsensé ylentéjd Pdivi Résénen, joka toivoo kaduille lisdd ver-
ta ja vikivaltaa (Radio Dei ja Seurakuntalainen 30.5.2012):

Ajattelen, ettd jokaisen kristityn ja seurakuntien tehtdvd on edistdd kristil-
listd uskoa ja pitdd esilld sanomaa Jeesuksesta, joka on sovittanut ihmisten
synnit ja joka on Jumalan vastaus ihmisten raadolliseen todellisuuteen. Sii-
td nyt saatu todella ikdvd merkki Hyvinkddlld. Tillaisissa tilanteissa ndyt-
tid kyllii toisaalta seurakunnille ja kristityille tarjoutuvan erinomaisia
tilaisuuksia - mahdollisuus pitiid evankeliumin sanomaa esilli ja tuoda
lohdutusta.

Niinpé niin - osoitteeton viakivalta tarjoaa kristityille erinomaisia tilaisuuk-
sia propagandansa levittimiseen ja pitdé ihanasti esilld sanomaa Jeesukses-
ta ja tuo lohdusta - tayttda vden paljoudella muuten tyhjin panttina seisovat
kirkonpenkit! Ja eika iltapdivélehtien kustantajatkaan varmaan sure veri-
16ylyjen nostamaa lehtien levikkia - kun hylsy koulun lattialle kilahtaa, ra-
ha lehden omistajan taskuun vilahtaa....

Kuinka ylipaitadn putkiloaivot (aivot eividt omaa kykya analysoida muuta
kuin omaa napaa ja sitékin vain vajaan vaalikauden mitalta) omaava, sam-
makoita suustaan tai kyndstdén lateleva ihminen voi péédstd maassamme
aina sisdministeriksi. Ja Helsingin Sanomien péditoimittajan yhteiskuntaan
haikailema parempi henki saadaan syntyméén vain yhdelld ainoalla taval-
la: hylkdadamaélla omakohtaisesti ja sitd myoten yleisesti kaksinaismoraali. Ja
tdma ei suinkaan ole se HS:n uutispaéllikon kaipaama tiukka puheenvuo-
ro, koska puhetta kylla riittdd, mutta kukaan ei tee, kuten uutispaillikko-
kddn, mitdan. Mutta kuvitteleeko joku, ettd niin todella tapahtuisi? Totesihan
Erich Fromm:

On paljon helpompi kiihottua vihan, raivon, julmuuden tai tuhoamisha-
lun voimasta kuin rakkaudesta ja tuttavasta ja aktiivisesta kiinnostukses-
ta, edellinen vaihtoehto ei vaadi yksiléd ponnistelemaan — hdneltd ei kysytd
kdrsivillisyyttd eikd itsekuria, hinen ei tarvitse oppia, keskittyd, kestdd pet-
tymyksid, ajatella kriittisesti, voittaa omaa narsistisuuttaan eikd ahneut-
taan. Jos ihminen ei ole onnistunut kasvaa, kdsilld on aina yksinkertaisia
drsykkeitd tai niitd on helppo tuottaa. Lehdistd voi lukea, radiosta kuunnel-
la tai televisiosta katsella uutisia onnettomuuksista, tulipaloista, rikoksista
Jja sodista. Ihmiset voivat tuottaa vastaavanlaisia drsykkeitd myés omassa
mielessddn etsimdlld syitd vihata, tuhota tai hallita toisia.
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Kaksinaismoraalista, tavastamme tehdd yhtd ja puhua toista, jaotel-
la yksilot ulkondon tai uskomusten perusteella valittuihin ja hyldttyihin,
hyviksyttyihin ja vihattuihin seka valikoida “rakkautemme” kohteet, luo-
puminen vaikuttaakin tdysin mahdottomalle. Yhi edelleen ja rajoitukset-
ta saavat erilaiset, etupdissd uskonnolliset yhdistykset ja lahkot, levittda
rakkaudelle vihamielisté ilosanomaansa. Valhe toistetaan niin monta ker-
taa, ettd se lopulta muuttuu totuudeksi. Korkeintaan osa yhteiskun-
taa voi aiempaa julkisemmin pidéttdytyd pdivdnvalossa paljastamasta
sysimustaa sisimpddnsi ja sielld riehuvaa rakkaudettomuuden ruohikko-
paloa. Vaikeneminen tulee vain entistd enemman yleistyméén ja mykkien,
suu auki kauhistelevien sivustakatsojien joukko kasvaa. Alice Miller:

Jos me kiidnnimme kisittamdttomiille selkimme ja jirkyttyneind nimitim-
me sitd epdinhimilliseksi, kieltdydymme samalla tuntemasta sitd. Silloin me
Jjoudumme helpommin siihen vaaraan ettd me sen seuraavan kerran kohdates-
sammejdlleen kaikessaviattomuudessammeja naiiviudessamme tuemme sitd.

Aldkd vain sano, ettd kaksinaismoraalista luopuminen on mahdotonta, se
el mitenkéédn onnistu. Miten niin muka mahdotonta? Kaksinaismoraalista
luopuminen on yksinkertaisen helppoa, padtit vain itse, ei kukaan muu, et-
té kaksinaismoraalinen kéytos loppuu osaltasi nyt. Ja jos joskus komméhdét
ja putoat polvillesi, mikddn muu ei auta, kuin nousta itse ylos, korjata vir-
heensé ja jatkaa matkaa. Totta kai kaksinaismoraalista luopuminen edellyt-
téd sinulta padtoksen lisdksi tekoja, mutta nuo teot ovat hyvin yksinkertai-
sia. Lopetat vain tukemasta seké hyvéksymastd kaksinaismoraaliin perus-
tuvia jarjestelmid ja organisaatioita, kuten esimerkiksi poliitikkoja, kirkkoa
tai rahapeliarvontoja sekd lakkaat ihailemasta kaksinaismoraalin synnytta-
mid turhakkeita, kuten urheilusankareita, kuninkaallisia tai julkkiksia. Ei-
ki sinun pida julistaa mitdén uutta uskoa, saati myyda omaisuuttasi tai ryh-
tyd askeetiksi. Hylkddt vihan, ahneuden, kateuden, itsekkyyden, katkeruu-
den ja kaytoksesi myotd pelko karisee ajan myota harteiltasi. Tuo vastarak-
kautta tuhoavien tunteiden hylkddminen ei suinkaan tarkoita sitd, ettd ma-
telisit pahuuden edessa kuten uskovaiset Herransa ja sallisit vaienneena si-
vustakatsojana henkildiden harjoittaman pahuuden puuttumatta siihen. Si-
nd et kiytd muita ihmisid hyvéksi, etkd salli muiden hyviksikdyttdd. Sinun
ei tarvitse tehda sitd, mitd muut tekevét. Sinun tulee kitked pahuus omalla
esimerkilldsi. Todennékoisesti joudut solvausten, jopa henkisen ajojahdin
kohteeksi — yritd olla provosoitumatta, silld jotkut ihmiset ikédn kuin hais-
tavat” kaksinaismoraalista luopumisesi ja siksi alitajuisesti hyokkaavét jos-
kus kimppuusi kuin herhildiset. Varmaan joudut toisinaan myds kuulemaan
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pilkallisia huomautukisa: "Kuka oikein muka luuletet olevasi". Aina pahuu-
den kohdatessasi selvésanaisesti toteat kaksinaismoraalin, pahuuden, nike-
misi ihmisiin kohdistuvan hyvéksikéyton ja alistamisen, et syytd, etk tuo-
mitse, vaan ymmarrit, ettd myds tekoon syyllistyva on uhri, joka korkein-
taan voidaan eristdd kanssaihmisistd mahdollisten lisdvahinkojen estimi-
seksi. Valitsemalla eliménasenteeksesi rakkauden synnytit vastarakkautta
— muutos ldhtee sinusta itsestési.

Menkdd ahtaasta portista sisdlle. Silld se portti on avara ja tie lavea, joka
vie kadotukseen, ja monta on, jotka siitd sisdlle menevdt. (Matt.7:13)

Minulla on vield paljon sanottavaa teille,

mutta te ette voi nyt sitd kantaa
Joh.16:12
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